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Prologo

Fernan E. Gonzalez G.

[ ]
EN PRIMER LUGAR, quiero agradecer la oportunidad que me
brinda la invitacién de los directivos de la
EsAP,laEscuela Superior de Administracién
Publica, para comentar y hacer parte de la publicacién del texto
de Miguel Borja y Sergio Hurtado, La sociologia de la violencia en
Colombia. Estudios iniciales, que me permite retomar el interés
por este tema que me ha ocupado en el pasado y que he venido
retomando en tiempos recientes. Por eso, empiezo por celebrar
esta publicacién, que constituye una invitacién para una mirada
de conjunto de la rica tradicién acumulada en Colombia sobre los
hechos violentos que han caracterizado la historia reciente del
pais por mas de medio siglo.

Enesta tradicién, el texto de Borja (2025) destaca especialmente
la significativa contribucién de Orlando Fals Borda y sus discipulos
en el Circulo de Sociologia a los estudios sobre la violencia en
Colombia (Guzmén, Fals Borda y Umafia, 1962), que buscaban ir
més alld delos mundos cerrados delaacademia para proyectarse a
larealidad conflictiva de nuestro pais, conel fin de iraclimatando
lapaz con acciones encaminadas a la transformacién social. Para
esto, parte del libro pionero de los estudios sobre la violencia
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colombiana, La Violencia en Colombia, elaborado conjuntamente
con el entonces monsefior German Guzman Campos y el jurista
Eduardo Umaifia Luna. Luego, en un segundo momento, el capitulo
de Sergio Hurtado (2025) muestra cémo se continda esa tradicién
en el complejo desarrollo de las diferentes comisiones de paz que
ha tenido el pais desde los comienzos del Frente Nacional hasta
nuestros dias. En ellas se destaca la participaciéon notable de varios
discipulos de Fals Borda, como Alvaro Camacho Guizado y Alfredo
Molano Bravo, al lado de socidlogos de otras orientaciones como
Alvaro Guzman, Carlos Eduardo Jaramillo, Carlos Miguel Ortiz y
Eduardo Pizarro Leongémez.

El presente prélogo introductorio quiere destacar las ideas
centrales de los dos autores, para dialogar luego con algunos
aportes de mis reflexiones recientes sobre el tema, como mi
relectura de la evolucién de las posiciones de Germén Guzmdan
Campos, escrita para el lanzamiento del Archivo de Guzmén en
la Universidad del Valle (Gonz4lez, 2018)*; mi colaboracién en el
Grupo de Memoria Histdrica, coordinado por Gonzalo Sdnchez?;
la participacién sobre la relacién entre memoria e historia
en la reflexién interinstitucional de varias universidades y

1 Ponenciatitulada “Las Violencias de monsefior Guzmén”, desarrollada en
la presentacién del Archivo Guzman en la Universidad del Valle, en Cali,
el 28 de octubre de 2018, basada en el redescubrimiento de una segunda
edicién de la parte narrativa del texto clasico de La Violencia en Colombia,
publicada por Guzmadn sin contar con sus coautores, en la que afiade va-
rios capitulos a su versién original, que presentan cambios profundos en
su interpretacién de los hechos. Luego reelaborada para ser presentada
después en el Congreso de Historia en Armenia en septiembre de 2019.
Dicha ponencia se suma como apartado de este libro, como complementa-
riedad en este ejercicio de coedicién entre la Esap y el Cinep/pPP.

2 Especialmente en las contribuciones, elaboradas con la coautoria de
Teéfilo Vasquez y la colaboracién de otros miembros del grupo, para el
capitulo 11 de jBasta ya! Colombia: Memorias de Guerra y Dignidad. Informe
general. Grupo de Memoria Histérica (2013), dedicado a los origenes, las di-
ndmicas y el crecimiento del conflicto armado.



Prélogo

organizaciones del Valle del Cauca sobre “Pluralidad, justiciay
construccién de paz en el Valle del Cauca. Reflexiones desde la
Filosoffa y las Ciencias Sociales” (Gonzalez, 2022), y el articulo
que se beneficia de las discusiones con la Comisién para el
Esclarecimiento de la Verdad?.

Un acercamiento anfibio

ala violencia colombiana

El acercamiento de este libro a los acumulados de las investi-
gaciones sobre las violencias colombianas se inicia con el texto La
sociologia de la violencia en Colombia y la superacién de La Violencia
(Borja, 2025), que empieza por destacar la presencia mayoritaria
de socidlogos profesionales en las diversas comisiones oficiales
sobre el tema delas violencias, iniciada conla creacién del Circulo
de Sociologia dela Universidad Nacional, desde los comienzos del
Frente Nacional. Destaca Borja (2025) que su reflexién se enmarca
dentro delasociologia del conocimiento, allado de la convergencia
de saberes, donde confluyen diferentes tradiciones del pensamiento
social, que condujo a los pioneros de la sociologfa, congregados en
ese Circulo, a convertirse en “anfibios culturales”, que navegan en
escuelas comola1ap,laInvestigacién Accién Participativa de Fals
Borda; la teoria critica representada en los estudios de sociologia
juridica de Eduardo Umaifia Luna, y la teologia de la liberacién®.

3 Articulo titulado “4Hacia una narrativa despolarizada del Conflicto ar-
mado colombiano? El trasfondo histérico del Informe de la Comisién
para el Esclarecimiento de la Verdad”, presente en la publicacién de la
estrategia pedagdgica Recono-Siendo, dedicada a la difusién del informe
de la Comisién para el Esclarecimiento de la Verdad. Este texto también
se suma como apartado de este libro.

4  Sepodria suponer que la alusién de Borja a la teologia de la liberacién se
referiria a la presencia de monsefior German Guzman Campos y Camilo
Torres en la Comisién de Estudios, aunque, en sentido estricto, el sur-
gimiento de las diversas tendencias, agrupadas bajo este rétulo, solo se
presentaria afios mds tarde, en los afios setenta, después del Concilio
Vaticano 11 y la reunién del ceLam en Medellin en 1968. M4s adelante,
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Laprimera concrecién de esta convergencia interdisciplinar
se presentd en la Comisién de Estudios sobre la Violencia, creada
en1958 porla Junta Militar, sucesora del gobierno del general Rojas
Pinilla, enla que los entonces sacerdotes catélicos, Camilo Torres
Restrepo y Germ4n Guzmén Campos, fueron, segtin Borja (2025),
los actores sociales claves para la convergencia de esos grupos, al
moverse como “anfibios culturales” entre los mundos dela religién,
la politica y la academia.

Asi, como afirmaria Fals Borda (1991) afios después, su
metodologia de la 1aP habia tenido como partera la violencia
de mediados del siglo xx ya que, en su forma embrionaria de
trabajo de campo en las regiones afectadas por el conflicto y el
uso de técnicas no convencionales, como los archivos de bal
y la memoria oral, llevé a los pioneros de la sociologia a ir més
alld del acercamiento académico para intentar impactar la rea-
lidad social. Estas técnicas habian sido también utilizadas por
Camilo Torres en sus contactos con los curas obreros en Bélgica
y coincidian bastante, como destaca Borja, con la insistencia
de monsefior Guzman en la necesidad del acercamiento desde
lo local y lo regional; segtin él, la Comisién deberia llegar a los
poblados, veredas y villorrios de las zonas devastadas para
hablar con todos, “sin asco a su abismo”, su “grito de angustia”,

el autor se refiere mas exactamente a Germéan Guzman y Camilo Torres
como portavoces de la doctrina social de la Iglesia. Después sefiala la la-
bor de investigacién social desempefiada por Camilo Torres y el entonces
sacerdote, Gustavo Pérez, en grupos vinculados a la Iglesia jerdrquica, al
lado de la creacidn, liderada por Camilo, del Movimiento Universitario
de Promocién Comunal, Muniproc, con estudiantes de la Universidad
Nacional, inspirados en los principios de la Accién Catdlica promovida
por los papas desde Pio XI, que algunos sacerdotes disidentes conside-
rarian, aflos mds tarde, como vinculados a la teologia de la liberacién.
Sin embargo, la vinculacién a la terminologia y lenguaje de la teologia
de la liberacién aparece ya preludiada en los capitulos adicionales de la
segunda edicién de la parte descriptiva del libro de Guzman, publicado
en Cali por Editorial Progreso en 1968.
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“su tragedia moral” y “su rebeldia elemental de primitivos”. Asi,
la Comisién fue a dialogar, desprevenidamente, con el pueblo,
para oir de sus labios, “la tragedia de sangre” (El Tiempo, 26 de
noviembre de 1958).

En su analisis, Borja (2025) destaca un rasgo que se suele
pasar por alto en los acercamientos alaslabores de la Comisién:
su participacién en la promocién de acuerdos territoriales de
paz y en la orientacién de algunas instituciones del Estado en-
caminadas al desmonte de las causas estructurales del conflicto
armado, como la creacién del INCORA en el tema agrario y la
Escuela Superior dela Administracién Publica (Esap), encargada
de la formacién profesional de la burocracia estatal y la orga-
nizacién de las juntas de accién comunal, que se consideraban
armas innovadoras para superar la violencia e impulsar obras
para el beneficio colectivo.

Los primeros promotores comunales fueron formados en la
ESAP, bajo la égida del P. Camilo Torres Restrepo, mientras que
tanto Fals Borda como Camilo Torres hicieron parte del iINcora,
el primero como presidente de su comité técnico y el segundo
como miembro de su junta directiva. En esos afios, ambos rea-
lizaron, con el apoyo de estudiantes y profesores de Sociologia
de la Nacional, estudios sobre la tenencia de la tierra en Cunday
(Tolima), municipio muy afectado por la violencia y la disputa de
tierras (Borja, 2025).

Ademas, se crearon comisiones regionales en zonas consi-
deradas como epicentros de los hechos violentos, tales como el
occidente de Caldas, el occidente de Boyaci, el norte del Valle y
el centro del Tolima, para buscarla rehabilitacién dela poblacién
campesina de esas regiones, afectadas por el desplazamiento
interno y el despojo de tierras. Asimismo, la Comisién participd
enlacreacién de pactoslocales entre jefes guerrilleros, dirigentes
locales delos partidos tradicionales enlocalidades como Quinchia
(Caldas), Cartago y Sevilla (Valle del Cauca), donde se lograron
compromisos para el cese de los enfrentamientos, la no proteccién
a los actores locales de la violencia y el apoyo a los procesos del
Estado central encaminados al establecimiento de la paz.
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Elresultado de estos esfuerzos combinados se refleja, segtin
los informes de la Comisién, en un total de 52 pactos locales de
paz, entrevistas con cerca de 20 000 personas y otros contactos
en pueblos y veredas (Guzman Campos, Fals Borda y Umafia Luna,
2005, p. 130). Asf, concluye Borja, la Comisién y el Circulo jugaron
un importante papel en la consolidacién inicial de las iniciativas
de paz del Frente Nacional, encaminadas a la civilizacién de la
lucha interpartidista. Por eso, como sefiala Miguel Borja (2025)
en su texto, Guzman consideraba plenamente satisfactorios los
resultados de la Comision: se serenaronlos espiritus, se silenciaron
los fusiles y las gentes se volvieron a hablar “después de diez afios
de odio y de muerte”. Aunque reconocia que no se habia ganado
totalmente la campafia porla paz, sefialaba “indicios inequivocos de
que lanacién marchahacialaestabilidad en un afdn de concordia
y justicia” (El Tiempo, 1962, citado por Borja, 2025).

De la polémica partidista

al “Pacto de silencio”

A pesar de estos resultados, reconocidos publicamente por
el presidente de entonces, Alberto Lleras Camargo, que sefialaba,
en septiembre de 1958, como recuerda Guzmadn, la importante
orientacién que la Comision habia significado para su gobierno,
tanto al estudiarlas causas estructurales de la violencia, después
de haber recorrido las zonas més duramente afectadas, como al
aconsejarlas medidas necesarias para su rehabilitaciéon. Reconocia
el presidente que, tenfa la impresién de que, por primera vez en
diez afios, se habia logrado tocar “el fondo mismo del problema
social, politico, econémico y moral de esa tragedia inenarrable”,
con imparcialidad y espiritu generoso, para superar “el rencor
sectario” y “la desconfianza enmontada” de afios anteriores
(Guzmdn Campos, Fals Borda y Umafia Luna, 2005, pp. 130-131).

Estasimpatia de Lleras Camargo porlaslabores dela Comisién
y su admiracién por el trabajo de Guzman se hizo manifiesta en
su insistencia para convencerlo de la necesidad de publicar sus
aportes como secretario de la Comisién junto con sus experiencia
en el terreno en el libro que hoy conocemos, a lo que sumaron las
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presiones de Camilo Torres, Orlando Fals Borda y otros profesores
de Sociologia dela Universidad Nacional de Bogota, quienes fueron
determinantes para vencer su renuencia inicial.

A pesar de esta mirada positiva del presidente Lleras Camargo,
la Comisién tuvo una existencia efimera, ya que su labor se veia
entorpecida por la falta de consenso de la clase politica sobre
la naturaleza y origen del conflicto armado, pues la mayoria
lo seguia interpretando a la luz de la pugna entre liberales y
conservadores. Consiguientemente, cada uno buscabalegitimar
a los grupos guerrilleros de su propio partido y deslegitimar a
los de su adversario; ademas, se traté de subsumir a los grupos
guerrilleros cercanos al Partido Comunista en las negociaciones
de los representantes del Partido Liberal, que tendian, obvia-
mente, a privilegiar a los grupos cercanos a él. Pero, por otra
parte, las guerrillas de origen liberal propendian a ser vistas por
los dirigentes conservadores en continuidad con las guerrillas
comunistas, consideradas casi como una faccién radicalizada del
Partido Liberal (Gonz4lez, 2014, pp. 319-320).

Por eso, como sefialan Gonzalo Sdnchez y Donny Meertens
(1988, 1989), la Comisién era criticada, desde varios frentes, por
favorecer a regiones todavia no pacificadas y alos propios actores
violentos, que era premiados con la suspensién de sus penas, la
concesién de préstamos y la adjudicacién de tierras. Ademas, se
presentaban diferencias entre los gobernadores de algunos de-
partamentos, mas interesados en el reparto de favores para sus
seguidores y regiones, y los criterios mas técnicos de la Comisién,
que recomendaban concentrarse en regiones todavia afectadas
por la violencia o més impactadas por ella. El propio Guzméan
(2005) se refiere a acusaciones de beneficiar a bandoleros en vez
de prestar oido a las victimas, para defender “el inmenso favor”
que prest6 la Comisién de Rehabilitacién, mostrando cémo los
préstamos habian sido encomendados a la Caja Agraria, con el
visto bueno de las juntas locales donde habia representacién de
todos los partidos (Guzmén, 2005, pp. 465-467).

El reconocimiento oficial contrasta con la polémica que iba
a despertar el primer volumen del libro, La Violencia en Colombia,
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aparecido ya bajo la presidencia de Guillermo Leén Valencia
(1962-1966), que fue magistralmente descrita por Orlando Fals
Borda (2005) en la introduccién al segundo tomo I, en mayo de
1964 (pp. 11-55). En ella, analiza Fals las reacciones negativas que
suscité laaparicién del primer tomo: la perspectiva patridtica que
inspiraba a los autores del libro y su invitacién a una “generosa
visién de patria” que el pais necesitaba para su reconstruccién
fueron interpretadas desde la polémica partidista entre los partidos
liberal y conservador, en que cada uno buscaba imputar al bando
opuesto la culpa de lo ocurrido.

La decepcidén de Fals es compartida por el propio Guzman,
tanto en la versién original de su obra como enla segunda. Y, en
1988, varios afios después, en una entrevista a Olga Behar (30 de
mayo de 1988), Guzmdn recuerda su experiencia personal en la
elaboracién de su libro como muy satisfactoria al tiempo que
dolorosa, pues su intencién de enviarle al pueblo colombiano el
mensaje de que habiamos cometido un error espantoso que no se
podiarepetir chocd con la reaccién negativa de algunos sectores.

Este ambiente negativo y polémico creado por el libro, cen-
trado en la denuncia del papel determinante de la clase politica
de ambos partidos, condujo a los grandes medios de comunicacién
de la época a decretar una especie de pacto de silencio sobre las
mutuas recriminaciones sobre las responsabilidades sobre el origen
y causas del conflicto, para dejar, en frase de El Tiempo, citada
por Miguel Borja, “el necesario juicio histérico a una generacién
menos angustiada y comprometida” (El Tiempo, 1962, citado por
Borja, 2025).

Sinembargo, nisiquiera en tiempos mas recientes se halogrado
un pleno consenso sobre el significado de la obra, aunque es claro,
para Gonzalo Sanchez, director del Grupo de Memoria Histérica
y su heredera, la Comisién de Memoria Histdrica, que uno de los
mayores méritos del libro fue haber convertido los hechos de la
violencia en un tema de controversia y de conocimiento general
de la sociedad, como cita Miguel Borja (2025) en su ensayo.

Los méritos de esa obra pionera son reconocidos y continuados
por otras quince comisiones de estudios, que parten, segin
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Sergio Hurtado (2025), de “una desconcertante experiencia” con
la que se inicia su texto, Contribuciones de las comisiones de paz al
estudio y superacion de las guerras en Colombia: “la permanencia
de las guerras civiles que se transforman pero que se resisten
a menguar y mas aun a desaparecer”. Pero, que ilustran, como
evidencia el autor, las complejidades y tensiones internas que
trafa consigo el “acercamiento anfibio”, dadas las diferencias
de enfoques, metodologias y posiciones de los participantes en
ellas, cuyos cambios ilustran los cambios que se han venido
produciendo en la sociedad colombiana en este mas de medio
siglo de conflictos.

El sentido politico de la Violencia

en el tomo narrativo de Guzman

El capitulo de Hurtado se inicia con el acercamiento allibro de
Guzman, Fals y Umaila, producto indirecto de la primera comisién,
publicado entre 1962 y 1964, ya bajo la presidencia de Guillermo
Ledn Valencia, que nace en un fascinante contexto cultural y
politico, en palabras del autor. Es el momento del surgimiento
delasociologia de cardcter mas académico, con la creacién de las
facultades delaUniversidad Bolivariana en Medellin, laJaveriana
y la Nacional en Bogotd y del final del primer gobierno del Frente
Nacional, del presidente Lleras Camargo, que habia impulsado la
escritura del libro.

Segun opina Hurtado, inspirdndose en el andlisis de Alberto
Valencia Gutiérrez (2012, pp. 185-209), este apoyo de Lleras Camargo
constituia una transgresién de varios de los presupuestos del
pacto bipartidista del Frente Nacional, que se inscribia en la
discusidn sobre el sentido de la memoria sobre la Violencia. Asi,
en contraste con la imagen de la Violencia como un tiempo de
barbarie que debia ser olvidado, cuyas causas se desprendian de
la mutua inculpacién de los partidos para describirla como “un
fenémeno colectivo, impersonal y anénimo” que debia ser superado
en el camino hacia la civilizacién, los autores presentaban una
interpretacién alternativa de sentido, que le daba una orientacién
predominantemente politica de denuncia.
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Sin embargo, esto no significaba un ocultamiento de su
dimensién académica, que representaba “el primer relato emble-
mético académico en un paislatinoamericano y uno de los mojones
fundacionales de la ciencia social en el pais”, como reconoce
Jefferson Jaramillo (2014), por convertirse, para Fals Borda, enuna
plataforma de divulgacién del trabajo empirico y etnografico que
realizaba, junto con la oportunidad de aplicar, junto con Umaifia
Luna, los marcos tedricos de la sociologia al tema de la Violencia.

Por su parte, destaca Hurtado (2025) el enorme peso de la
narrativa de denuncia del entonces monsefior Guzman, que daba
vida a sectores sociales silenciados en las visiones partidistas, que
los sefialaban como delincuentes o masas ficilmente manipulables.
La labor de Guzman se evidencia en el tomo I de libro, donde se
dedicaaladescripcién de los hechos violentos, con sus diferencias
temporales y regionales, sus antecedentes histéricos, su geografia,
allado de la presentacién de los grupos en conflicto, sus tacticas
y normas, y la semblanza de sus jefes, pero también en sus ma-
nifestaciones culturales que reflejan lo que caracteriza como

“tanatomania”, surelacién conla quiebra de lasinstituciones, hasta
culminar con las consecuencias sociales, en un capitulo elaborado
junto con Fals Borda (Guzmén Fals Borda, 2005, pp. 321-325)°.

Como sefiala Hurtado en su mirada comparada de las co-
misiones, German Guzmdan complementa el énfasis narrativo
del primer tomo con la bisqueda de una terapéutica, que sefiala
nuevos aspectos del problema, como la aparicién de un tipo de

5 En ese capitulo, los datos cuantitativos sobre mortalidad, pérdidas mate-
rialesy migracionesinternas culminan con un analisis sobre los cambios
positivos de actitudes producidos por la Violencia, como el distancia-
miento del campesinado frente al Estado, el aumento de su desconfianza
frente al gobierno y la institucién de justicia y el inicio de la limitacién
de la influencia de gamonales y demagogos, junto con una mayor con-
ciencia de sus derechos y de su posibilidad de enfrentarse exitosamente
a la violencia oficial, cierta capacidad organizativa y de liderazgo que
rompia con su insularidad tradicional y mayor sentido de autodiscipli-
na (Guzmdn y Fals Borda, 2005, pp. 321-325).
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antisocial para intentar un acercamiento etiolégico, y recuerda
algunos hitos cronoldgicos del proceso, que adivinan muchas de
sus concepciones politicas y sociales.

Mis allé de estos distintos aportes de los autores, Hurtado
(2025) interpreta su labor como un propésito de restauracién,
que implica la construccién conjunta de un sentido oficial de la
Violencia, en el contexto del propésito modernizador del Frente
Nacional, que implicaba el fortalecimiento de la presencia de las
instituciones a lolargo del territorio nacional, para dejar atrés el
pasado violento. Se trataba, segtin este autor, quien cita el trabajo de
Cristancho (2012), de crear un mito fundador de la nueva propuesta
de Estado, para lo que era fundamental, desde la perspectiva de
Guzmadn, un ejercicio de catarsis pedagdgica al que solo se podia
llegar tras reconocer responsabilidades estructurales.

Esa consideracién dela perspectiva de Guzman lleva a Sergio
Hurtado a destacar el significado politico del libro de La Violencia
en Colombia, cuyas simpatias iniciales fueron reemplazadas por
unalluvia de criticas cuando fueron utilizadas, a pesar dela clara
posicién de sus autores, como arma politica para incriminar al
adversario. De ahf que algunos autores, como Alberto Valencia,
lo consideren como una transgresién de la tendencia de los poli-
ticos tradicionales a arrojar un manto de olvido sobre los hechos
violentos, con el argumento de que todos eran responsables,
junto con la criminalizacién de los campesinos como barbaros o
minusvalidos manipulables.

En contra de esta idea de la transgresién de las politicas
tradicionales, Hurtado recuerda la interpretacién de Cristancho
de que el libro, al no identificar claramente a los responsables®,

6  Conperdén de Cristancho y Hurtado, tiendo a pensar que Guzman y Fals
Borda sf identifican responsables, al sefialar a los dirigentes de ambos
partidos, e incluso a los bandoleros de los cincuenta y a los guerrille-
ros de los sesenta, como culpables de impedir “la unificacién del mun-
do agrario en un solo frente de superacién econémico-social” (Guzman
2005, “Nuevos aspectos del proceso”, capitulo I de la tercera parte del
segundo tomo, En busca de una terapéutica, p. 295). En ese sentido, me
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termina cumpliendo la funcién delegitimar el régimen del Frente
Nacional como un nuevo mito fundacional, donde todos deben ser
perdonados porque todos son culpables. Entre estas dos posiciones
contrapuestas, Hurtado opta por reconocer el profundo impacto del
libro enla siguiente (y notable) tradicién de estudios, nacionales e
internacionales, sobre la violencia, que abri6 el camino para una
redefinicién del problema.

Las tensiones internas del

acercamiento anfibio a la violencia

Sin embargo, el reconocimiento de ese impacto no obstaba
para impedir que Hurtado recogiera una critica a la estructura
no homogénea del libro, que, siguiendo a Alvaro Guzmén Barney
(1990), mostraria una distancia entre la investigacién empirica
de Guzmadn, de caracter descriptivo, etnografico y testimonial,
y los intentos explicativos de Fals Borda desde una perspectiva
socioldgica, inspiradas en el estructural funcionalismo entonces
enboga enlasociologia norteamericana, a los que Hurtado suma
las perspectivas sociojuridicas de Umaifia Luna, para caracterizar
el enfoque tedrico del libro.

acerco a la interpretacién de Alberto Valencia, que opina que las criticas

de Guzmén y Fals respondian més a una mirada desde una especie de po-
pulismo cristiano, “més cercano alos valores tradicionales que alos dela

Modernidad (Valencia, 2012, p. 69).

7 Amimodo de ver, esta polémica resulta de una mirada homogenizante y
compacta del régimen del Frente Nacional y de la clase politica, que pasa
por alto las complejidades internas del pacto bipartidista, que combina-
ba, como ha insistido reiteradamente Francisco Gutiérrez, un propésito
de civilizar la lucha partidista con un pacto de desarrollo y de reformas
sociales, en medio de la lucha de facciones reformistas y antirreformis-
tas de ambos partidos e incluso de la oposicién (Gutiérrez Sanin, 2007,
2015). De ahi que el libro se inscriba claramente al lado de las facciones
progresistas del Frente Nacional, que terminan derrotadas por las fac-
ciones enemigas de las reformas y de la paz negociada.
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A mi modo de ver, los comentarios de Hurtado (2025) y
Guzmdn (1962) hacen evidente el hecho de que el libro de La
Violencia en Colombia dista mucho de ser una obra homogénea
e internamente integrada, sino que se trataria de una obra
colectiva, escrita por lo menos a seis manos, a las cuales habria
que sumar las colaboraciones nada marginales de Julio Asuad,
Andrew Pearse y el propio Camilo Torres Restrepo, que no eran
nada homogéneas entre si. Tampoco estoy muy convencido de la
cercanfa tedrica entre Fals Borda y Umafia Luna, m4s interesado
enlos cédigos de conducta y regulacién de las guerrillas del Llano
y del Tolima, que preludian los acercamientos mas recientes
a la llamada gobernanza criminal, los factores sociojuridicos
que favorecen la impunidad generalizada y los problemas de la
nifiez abandonada como causa de la violencia, que en los intentos
tedricos de explicacién del Fals de esos afios.

En el fondo, tanto la mirada de la sociologia de corte estruc-
tural funcionalista como los aportes desde la sociologia juridica
se mueven dentro de un enfoque mas sincrénico y abstracto de la
realidad, con cierta tendencia al esencialismo, mientras que los
acercamientos de caracter histérico o etnografico son de caracter
mas dindmico y diacrénico, que captan mejor los impactos de las
transformaciones sociales sobre las instituciones de la justicia
y la familia. El enfoque funcionalista parte de una concepcién
abstracta y ahistdrica de la sociedad, cuya armonia se quiebra
y agrieta cuando los hechos no corresponden a la norma ideal,
inspirada en sociedades desarrolladas donde el Estado controla,
mientras la mirada etnografica e histérica se aproxima a la so-
ciedad existente, que analiza la dindmica de las fuerzas sociales
que quiebran ese equilibrio basdndose en las tensiones sociales
ocultas bajo la aparente armonia y el control de las instituciones,
lejos de responder a los problemas de sociedades lejanas del modelo
ideal (y etnocéntrico).

En ese sentido, se puede comprender el uso que hace Fals
Borda delas categorias de disfuncién institucional y agrietamiento
estructural:la primera busca explicar el divorcio que se presenta
entre los fines formales y reales de las instituciones como las de
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la politica, la policia y la tenencia de la tierra, que se produce
cuando algunos grupos modifican los estatus-roles, sin salirse
de la institucionalidad formal. En ese divorcio, las instituciones
siguen siendo bastante funcionales, pero no para cumplir los
fines formales consagrados legalmente, sino para imponer la
voluntad e intereses particulares de un grupo. Esto produce una
confusién y deformacién de roles, legitimadas por grupos con
vinculos sistémicos efectivos, encaminados a la acumulacién de
riqueza y poder; los desajustes producidos por los conflictos en
torno alatierraarruinaron a muchos campesinos, masresultaban
funcionales para el sistema politico local, donde se afianzaron
los grupos dominantes, pero que se vieron debilitados por el sur-
gimiento de guerrilleros locales, que afect6 a algunas jefaturas
regionales y hasta nacionales (Fals Borda 2005, en Guzmén et al.,
2005, PP 433-437)-

En sentido similar usa Fals Borda (2005) el concepto de “agrieta-
miento estructural”, como un proceso que provocé realineamientos
entodaslasinstituciones, donde fueron deformadoslos estatus-roles
y se hicieron expresaslas diferencias latentes que se presentaban
entrelasnormasideales ylarealidad. Cuando el conflicto deja de ser
latente para manifestarse enlas masas, adquiere lasdimensionesde
problema social y profundizala anomia o desemboca enla violencia
como en el caso colombiano, donde existen condiciones previas
creadas por 20la impunidad, la desigual propiedad de la tierra, el
analfabetismo, el egocentrismo de las gentes y el etnocentrismo
o estratocentrismo de las clases dirigentes. Asf, la dindmica de la
lucha por el dominio del poder llevé a resultados no previstos por
sus protagonistas, ignorantes de los elementos sociales que estaban
en juego, hasta transformarse en un conflicto abierto, pero que
termind por frustrar la verdadera revolucién social al agitar “las
pasiones primarias sininflamarel intelecto y larazén” (Fals Borda,
2005, en Guzman et al., 2005, pp. 437-444).

Alascriticas de Alvaro Guzmén y Jefferson Jaramillo al enfoque
estructural funcionalista de Fals Borda, aflade Hurtadola opinién
de Cristancho, quien considera que la concepcién orgdnica de la
sociedad, como base de la interpretacién de monsefior Guzman,
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lleva a pensar la violencia como algo externo a la sociedad, la
cual es ocasionada y nutrida por el mal comportamiento de las
instituciones, especialmente las politicas y gubernamentales,
pero también las religiosas, econémicas, familiares, educativas
y hasta recreativas (Guzman Campos et al., 2005, p. 259).

El pacto de silencio de los grandes medios de comunicacién,
seflalado por Miguel Borja en su capitulo, no fue plenamente res-
petado por todas las partes, como aparece en el ensayo de Camilo
Torres Restrepo, presentado como ponencia en el Primer Congreso
Nacional de Sociologfa realizado en 1963 en Bogot4, un afio antes
delapublicacién del segundo tomo de La Violencia en Colombia. Su
ponencia concluye con la afirmacién de que la violencia de esos
aflos constituia “el cambio sociocultural mas importante en las
dreas campesinas desde la conquista efectuada por los espafioles”,
totalmente imprevisto paralas clases dirigentes, ya que desperté
la conciencia y solidaridad grupal del campesinado para que
decidiera priorizar sus intereses propios sobre los de los partidos
politicos, le abrié posibilidades de ascenso social y le proporcioné
sentimiento de seguridad para que se fuera constituyendo en
grupo (Torres Restrepo, (1963) 1986, pp. 227-268).

Como confiesa Orlando Fals Borda en la entrevista concedida
a Fernando Cubides (2010), los contactos de Camilo habian sido
determinantes para la configuracién del grupo y la publicacién
dellibro (pp. 96-97, 104-195). En una de las preguntas de la misma
entrevista, Cubides insinta que alguien con un caracter visionario
podria pensar que la valoracién positiva de la violencia —que
hace Camilo en su ensayo sobre los cambios socioculturales que
ella produjo en el campo colombiano, en contraste con la visién
negativa que tenfa su amigo Eduardo Franco Isaza— podria pre-
decir que Camilo terminaria optando porla violencia. En sentido
similar opina Alberto Valencia Gutiérrez (2017) cuando recuerda
que, en esa ponencia, Camilo Torres presentaba a la violencia de
los afios cincuenta como “un factor importante de cambio social”
que rompié con el tradicional aislamiento de los campesinos que
empezaron a buscar nuevas formas de organizacién y adquirieron
conciencia de su situacién.
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Esa lectura positiva de la Violencia partia de considerar a
la sociedad rural colombiana antes de la Violencia como rela-
tivamente estética, sin divisién ni especializacién del trabajo,
basada en relaciones primarias y carente de canales de movi-
lidad ascendente. Todo eso se transforma, segin Camilo, con la
Violencia, que rompe los marcos del vecindario rural, al tiempo
que relaja los mecanismos locales de control social y diversifica
las actividades de los campesinos. En el campo politico, subraya
Camilo, como el gamonalismo, la institucién informal de nuestra
vida politica se ha venido modificando con la Violencia, la cual
brindé a algunos campesinos la posibilidad de ascender al crear
unos “instrumentos anormales de ascenso social” con el surgi-
miento de un nuevo gobierno, “informal y anémico”, de lideres
guerrilleros, con més poder que el gobierno legal.

Segin Camilo, uno delos principales efectos de la Violencia
fueladivisién del campesinado entre liberales, conservadoresy
comunistas, que produce una solidaridad més orgdnica, junto con
la transformacién de las actitudes del campesinado colombiano,
que se transformé en “un grupo mayoritario de presién”. Asi, el
campesinado se acerca alas tensiones propias del mundo urbano,
pero sin los fenémenos concomitantes de la industrializacién
y la creacién de las ciudades (Torres Restrepo, 1963/ca., 1986,

Pp. 227-268).

El viraje intelectual de Fals Borda

Otro de los impactos del libro, junto con la accién politica
de Camilo Torres y su muerte enla guerrilla del ELN, fue, segiin
Robert A. Karl (2018), 1a transformacién de lamanera como Orlando
Fals Borda pensaba la violencia y la politica colombianas, que
significé un viraje en su proyecto intelectual (pp. 315-316). Asi, en
su exilio en Estados Unidos, Fals Borda (1967) fue desarrollando
una visién critica de la sociologia que habia desarrollado hasta
entonces, para proponer unas ciencias sociales mas compro-
metidas, lo mismo que una lectura del legado de Camilo Torres
en el contexto del cambio social en Colombia, como aparece en
sunueva obra, La subversién en Colombia: visién del cambio social
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en la historia, fue dedicada a Otto Morales Benitez, lider de la
comisién investigadora de la Violencia, y a Camilo Torres, a
quien presentaba como “simbolo de la generacién de la Violencia”.

Segtin Karl (2018), la muerte de Camilo Torres produjo
un cambio de perspectiva en la lectura de Fals Borda sobre la
violencia, al considerarla como la representacién de un punto
culminante de las sucesivas frustraciones del pueblo colom-
biano. En su nueva obra, Orlando Fals Borda (1967) se aparta de
la concepcién tradicional de la subversién como algo negativo
paraasumiruna dimensién positiva de ella, puesto que se deriva
del esfuerzo creador del pueblo frente a un orden social injusto.
En ese sentido, realiza un anélisis sociolégico de la historia
colombiana, desde la conquista espafiola hasta ese momento,
subrayando los intentos revolucionarios de mediados del siglo
x1X, los movimientos sociales de los afios veinte del siglo pasado,
lafrustracién de las reformas de la reptblicaliberal de los treinta,
el surgimiento y frustracién del gaitanismo, la violencia de los
cuarentay cincuenta, “la convalescencia democrética” del orden
social burgués del Frente Nacional y la propuesta del pluralismo
utdpico de Camilo Torres Restrepo.

Sin embargo, dentro de ese recorrido histérico, Fals Borda
(1967) analiza de manera negativa el resultado de la “la Violencia”,
que considera parcialmente revolucionaria, pues no solo no ayudé
aconseguirlas metas del cambio, sino que representé el momento
mas dramatico del intento de frenarla subversién socialista dela

“Revolucién en marcha”. Este intento se apoya, inicialmente, enla
estructura gamonalicia del mundo rural, como un instrumento
del partido conservador, entonces bajo una modalidad falangistay
franquista, que pretendia impedir que el liberalismo impusiera sus
mayorias en las elecciones, pero que pronto termind por escaparse
del control de sus dirigentes para destaparla caja de Pandora delas
vendettas del mundillo rural, fomentando la aparicién de bandas,
guerrillas y contraguerrillas.

Poreso, después del asesinato de Gaitan, la Violencia se convirtié
en “un escape espontaneo y frustrante del desarrollo revolucionario
de 1948 [...], un conflicto ciego y acéfalo que destruye costumbres
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afiejas dela poblacién campesina”, que se salié de molde, a pesar de
algunosintentos de racionalizacién, como el de los Llanos orientales
y el surdel Tolima, hasta transformarse en “una confusa expresién
de conflictos predominantemente personales, ejecutados por gentes
de baja condicién, perdidas en la busqueda de lo inmediato, con
solo una confusa visién de la gran transformacién que hubiera
podido realizarse” (Fals Borda, 1967, pp. 185-186).

Sin embargo, a pesar de este resultado negativo, Fals coincide
conla visién positiva de Camilo Torres sobre la Violencia, ya que
hizo surgir, “como anticlimax de la subversién”, “una Colombia
muy distinta, con un pueblo que empieza a dejar definitivamente
las tradiciones que lo encadenaban al pasado sefiorial”. Y, frente
a “lapaz burguesa” del Frente Nacional, que interpreta como la
magquinaria politica del nuevo orden social burgués que termina
convirtiéndose en un régimen de partido tinico, pero, que trafa
consigo, segun él, “los elementos potenciales para su eventual
subversién”, al seguir frustrando el ansia nacional de progreso
y justicia econémica y social.

Eso explica, para Fals Borda (1967), el desencanto de “la ge-
neracién dela Violencia”, que encuentra “su campeén” en Camilo
Torres como creador del aparato pluralista del Frente Unido como
una nueva utopia, con ingredientes derivados de convicciones
religiosas y del examen de las revoluciones latinoamericanas
contemporaneas, pero, que eran, en el fondo, una reiteracién de
ideales socialistas. Esto convierte a Camilo, segiin Fals, en “el
paradigma de la generacién de la Violencia”, el portavoz de su
propuesta reprimida”, que inicia un cuarto momento de la sub-
versién en Colombia: la neosocialista (pp. 205-206).

Sin embargo, opina Fals Borda (1967), Camilo se fue distan-
ciando de su inicial pluralismo, producto de sus contactos con
experienciasreligiosas heterodoxas comolas de sacerdotes obreros
en Francia ylas experiencias ecuménicas con los protestantes en
Lovaina, para proponer un pluralismo secular, basado en el con-
cepto bésico de koinonfa, “la comunidad del pueblo de Dios”, que
sale delaalianza surgida de “la subversién de Moisés en Egipto” y
se proyecta en la abolicién de las fronteras entre judios y gentiles
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delaprimera comunidad cristiana®. Luego, de manera paraddjica,
segun Fals, Camilo fue derivando hacia actitudes antipluralistas,
cuando cay6 en la cuenta de lo irrealizable de su utopia y aceptd

“lanecesidad de tener un partido homogéneo («no alineado»), poco
antes de ingresarala guerrilla del Ejército de Liberacién Nacional,
en Santander, en noviembre de 1965” (pp. 205-210.)

El acercamiento de Guzman

al Frente Unido y el ELN

Otra de las consecuencias de la accién politica de Camilo y
desuadhesién al ELN se refleja en la evolucién de las posiciones de
Germén Guzmén (1968), quien decidié realizar una nueva edicién
de la parte descriptiva del libro escrito con Fals Borda y Umafia
Luna, con algunos ajustes, que no fueron consultados con sus
coautores, a la que afiade varios capitulos nuevos, dedicados ala
coyuntura de esos afios. Ellos se referian al fracaso de la misién
que buscaba evitar el ataque militar a Marquetalia, de la que
iba a ser parte, junto con los todavia sacerdotes Camilo Torres y
Gustavo Pérez, la campafia contralas “republicas independientes”
y el surgimiento del Frente Unido de Camilo Torres, que culmina
con una reflexién sobre las relaciones entre el cristianismo y la
revolucién.

Esta relectura de Guzmén (1968) sobre su propia obra evi-
denciala transicién dela Violencia bipartidista alos inicios de una
violencia insurgente, conla aparicién de tres grupos insurgentes,
inspirados en diferenteslineas del marxismo leninismo (Gonzélez,
2018). Ademdés, introduce varias modificaciones al prélogo de Fals
Borda del texto original, con algunas referencias generales a la
geografia e historia del pais, dondela violencia es presentadaligada
al bipartidismo, que conforméla mentalidad antagénica que dividié
alos campesinos colombianos con “una especie de determinismo

s  Sin embargo, este lenguaje, que serd retomado por los llamados “te6logos
delaLiberacién” no aparece nunca explicitamente en las obras de Camilo.
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uterino” y no se redujo a una manifestacién intempestiva de
criminalidad politica que alteré la armonia colectiva que habia
gozado el pais después de la guerra de los mil dias.

Ensentido similar, Guzman (1968) se apoya en el texto de Camilo
Torres sobre los cambios socioculturales que desaté el llamado de
la clase dirigente a la violencia, para culpar luego al campesinado
delabarbarie resultante, en un intento de lavarse las manos, pero
que terminaron por hacerlo consciente de sus frustraciones. Asi,
el campesinado se fue distanciando frente al Estado, perdié la
confianza en loslideres politicos que le habian ensefiado a odiar, al
tiempo que adquirié mayor autoconfianza, superé el individualismo
y la pasividad y rompi6 con las lealtades partidistas, segtin cita del
periédico Frente Unido de abril de 1968. Es interesante la conclusién
del capitulo:la Violencia habia producido un movimiento de ascenso
social del campesinado, pero seguia faltando solo “un programa
orgdnico, honesto, decidido” (pp. 277-282).

También introduce Guzman algunos cambios a la primera
parte del libro, donde se refiere a los antecedentes histéricos y
geograficos de la Violencia para profundizar en el tema de la di-
visién interna del conservatismo que condujo a su derrota en1930
por la falta de consenso del episcopado en torno a los candidatos,
con el fin de referirse a las denuncias de violencia liberal contra
conservadores, que ya habfan aparecido en la versién original.
Ademds, la nueva versién afiade algunas referencias a la belige-
rancia de algunos sacerdotes en esos aflos treinta, especialmente
en los Santanderes y Boyacd, lo mismo que varios incidentes de
anticlericalismo en las mismas regiones, junto con las quejas
del obispo de Nueva Pamplona, Rafael Afanador y Cadena, y de
algunos sacerdotes de esa didcesis al presidente Olaya, sobre
la persecucién oficial contra las poblaciones conservadoras. Al
igual que otra carta personal del obispo al gobernador de Norte
de Santander, en el mismo sentido. Es clara la admiracién de
Guzmadn (1968) frente ala actitud honesta del prelado, “después de
un estudio desapasionado de los hechos”, puesto que el obispo no
se parcializaba ni se callaba ante la injusticia, sino que desafiaba
al poder y desenmascaraba a los criminales.
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Al tiempo, es importante subrayar su conclusién sobre la
responsabilidad de los hechos, pues reconoce explicitamente
(tanto en este texto como en la versién original), que el presidente
Olaya Herrera, su gobierno y las directivas liberales hicieron todo
lo posible para “estancar la sangria”. Segtn él, la violencia no fue
institucionalizada desde el alto gobierno, sinollevada a cabo “por
elementos subalternos del régimen y por dirigentes conservadores,
con participacién tacita o manifiesta de algunos sacerdotes”. Y
seflala, de manera premonitoria, que estos hechos violentos de los
aflos treinta dejaron sembrada el &nimo vengativo, que explotaria

“si se daban condiciones para su estallido” (pp. 15-39).

Esta misma actitud aparece en la parte final del capitulo
segundo, con respecto a las declaraciones del presidente Ospina
sobre la Violencia de mediados del siglo xx: jes impotente o
cémplice?, que concluye con la afirmacién de que “la situacién
se estaba saliendo de las manos a los responsables de la politica”
(Guzmdn Campos, 1968, p. 67)°.

También introduce Guzman algunas variaciones alos antece-
dentes y consecuencias del 9 de abril, como el discurso de Gaitdn

o  Estas afirmaciones de Guzman sobre los presidentes Olaya Herrera y
Ospina Pérez representan, a mi modo de ver, un diagnéstico clave sobre
los origenes de las violencias en sus periodos presidenciales, que no ha
sido considerado porla mayoria de los analistas. Guzman tiene claro que
la violencia partidista se origina en el &mbito local, por enfrentamientos
en los municipios, sin obedecer a un plan maestro desde los 4mbitos cen-
trales de los partidos y del Gobierno, que carecen de mecanismos de con-
trol sobre las autonomias locales. Luego, solo en un segundo momento, la
contienda se proyecta a las regiones y nacién, al inscribirse en narracio-
nes nacionales de odios heredados y de tradiciones politicas contrapues-
tas, como sucedié en la violencia de mediados de siglo, a diferencia de lo
ocurrido en los afios treinta. En ese sentido, la mirada complotista de los
motines por el asesinato de Gaitdn como un proyecto insurreccional de
caricter nacionalllevaria ala generalizacién dela violencia alo largo del
pais con una mentalidad contrainsurgente, basada en la historia ante-
rior de las luchas partidistas.
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en la marcha del silencio del 7 de febrero de 1948 y los rumores
acerca de la identidad del autor material del asesinato, junto con
los ataques a iglesias y curas catélicos. Ademds, afiade algunos
comentarios sobre las posibilidades revolucionarias del 9 de abril,
que fracasaron por la falta de un equipo directivo y la redujeron
auna simple revuelta de caricter estéril.

Luego, Guzmdn (1968) dedica una tercera parte de la nueva
edicién de su libro al momento que vivia entonces, con cuatro
capitulos adicionales: “Frustracién y bandolerismo”, “Republicas
independientes”, “Cristianismo y Violencia” y “Hacia una forma
superior de lucha”, las cuales evidencian el cambio de interpre-
tacién de la violencia que se ha operado en Guzman. Asi, para
defender la opcién de la lucha armada, describe la evolucién
de los momentos revolucionarios anteriores, con algunas men-
ciones a los conatos del PSR y Pcc en los afios treinta, la caida
del régimen liberal de los treinta, la conducta de las guerrillas
liberales después del Bogotazo, la resistencia contrala dictadura
de Rojas y las guerrillas revolucionarias.

Su analisis termina criticando especialmente la concepcién
del Partido Comunista con respecto alalucha armada dentro de
la combinacién de las formas de lucha y su idea defensiva de las
autodefensas, que consideraba ya superada, porque conducia al
aislamiento y la desmovilizacién de las guerrillas. Finalmente,
se centra en criticar su participacién en las elecciones, que
también considera superada, porque no conduce a la toma del
poder para el pueblo: “lo conducente es concienciar y capacitar
alas masas populares parala toma del poder” (Guzman Campos,
1968, PP. 453-454).

Su descripcién de los varios grupos revolucionarios lleva a
Guzman (1968) a sefialar que ellos coinciden en los puntos esen-
ciales, porque “han logrado una forma superior de lucha”, como

“los gestores de la Nueva América”, pero falta un paso importante:
lograrlaunidad (pp. 485-494). De ahi su simpatia por la propuesta
del Frente Unido de Camilo Torres, que buscaba aglutinar las
fuerzas revolucionarias en torno a un consenso minimo de cambios
estructurales en lo politico, econémico y social, que respetara
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las diversas posiciones ideolégicas, dado que los problemas de la
revolucién colombiana no radicaban en la fortaleza de las clases
dominantes, sino enla dispersién delas fuerzasllamadasaderro-
carlas (Guzman Campos, 1968, pp. 465-468).

Obviamente, esto explica la opcién de Camilo y Guzmén en
favor del ELN, ya que pensaba que el ELN, “con un penetrante
andlisis de las condiciones objetivas y subjetivas”, habia concluido
que en Colombia estaban cerrados los caminos “pacificos” o “legales”
para la toma del poder por el pueblo; por eso, su organizacién y
principios se encaminaban al “desarrollo y culminacién de la
guerra del pueblo, donde laluchaarmada en sus diferentes formas
constitufa el nicleo principal, dentro de la mas amplia lucha de
masas” (Guzm4n Campos, 1968, pp. 472-473).

El acercamiento de Guzman al lenguaje

de la Teologia de la liberacién

Otro de los puntos de esta evolucién aparece en el capitulo
final de su obra, donde discute hasta qué punto son antagénicos
el “Cristianismo y Violencia”, que se mueve ya en una termino-
logia cercana a los teélogos de la liberacién: el problema reside
en una interpretacién “disminuida de lo cristiano”, centrada
en la mansedumbre y sumisién alienantes y el desinterés por el
mundo, ala cual contrapone Guzman la imagen de Cristo como “el
revolucionario por excelencia”, que nace en un pueblo explotado
por el imperio romano y retine a sus ap6stoles “como la guerrilla
del futuro crucificado”. Ademads, menciona el ataque de Pedro
a Malco, para mostrarlo como amigo de la lucha armada. En
cambio, sostiene Guzman, la mirada alienante del cristianismo
se originaba en el triunfalismo de la Iglesia constantiniana, que
se volvié exclusivista, plutécrata, apologética, condenatoria y
deshumanizada.

Se necesitaba, segtin Guzméan (1968), que llegara Juan X X111
al papado para indicar el retorno de la Iglesia hacia el hombre,
pero este cambio solo a regafladientes fue aceptado por muchos
de susjerarcas, como muestra el caso colombiano, donde la Iglesia
se habia convertido en “una especie de superestado”, que obligaba
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a los gobernantes a contar con ella, a encabezar procesiones y
a consagrar el pafs al Sagrado Corazén. Critica la exencién de
impuestos, el control de la educacién otorgado por el concordato
de 1887, la obligacién de apostasia para el matrimonio civil y
la condena del control natal impuesto por la Humana Vitae de
Pablo vi1. Después analiza los inicios de los conflictos internos
delalglesia colombiana, registrando el surgimiento de sectores
contestatarios, el paso de muchos sacerdotes al estado laical y
el éxodo de muchos seminaristas, sintomas de que la jerarquia
colombiana no estaba interpretando el espiritu del Concilio
Vaticano, debido a “su maridaje con las oligarquias lacayas del
imperialismo” norteamericano.

Por eso, concluye Guzmdan (1968), la tinica salida es la vio-
lencia revolucionaria, pero no puede hacerse en contradiccién
con el sentimiento religioso del pueblo. Asi, los cristianos deben
definirse frente alas condiciones objetivas que hacen inevitable la
revolucién y que ha producido “una corriente de compromiso total
en sectores no conformistas del clero y deloslaicos”. En ese sentido,
aduce el autor el manifiesto de los obispos del Tercer Mundo, los
planteamientos “abiertamente revolucionarios” de Helder CAmara
y de varios sacerdotes de Ecuador y Bolivia; menciona, incluso, los
documentos preparatorios de la Conferencia Episcopal de Medellin,
junto con la divisién de los jesuitas colombianos, normalmente

“tan prudentes y calculadores”, cuya corriente joven esté por el
compromiso por el cambio de estructuras.

Obviamente, para Guzméan (1968), la sintesis y el paradigma
delarenovacién es Camilo Torres, que no puede ser interpretado
sino dentro del contexto del amor, pero de un amor eficaz, que no
rechazala opcién dela revolucién armada como medio superior
de lucha contra la violencia reaccionaria, pero que podria ser
pacifica si las minorias no se oponen violentamente. Pero, en
caso contrario, cita Guzman (1968) a Camilo, la violencia no solo
es permitida a los cristianos, sino que es obligatoria como “la
unica manera eficaz y amplia de realizar el amor para todos”, y
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se refiere a la muerte de Camilo como “el sacrificio total” al que
tenia que llegar “por el camino del amor” (p. 494).

La nueva mirada de Guzman sobre

las “republicas independientes”

Pero tal vez el capitulo més interesante de esta reedicién
es el dedicado al analisis de las “reptblicas independientes” del
Tequendama, Sumapaz, Planadas, Gaitana, Marquetalia (Tolima),
Herrera, La Profunda, Aures, El Duda, El Pato, Riochiquito y el
Simbola-Péez, basadas enla autodefensa de masas y adoctrinadas
por el partido comunista. En el texto de 1964, Guzman se habia
referido a esas regiones como “estados soberanos”, cuya existencia
era incontrovertible, pero que, en ocasiones, contaron con la
aquiescencia de “autoridades cémplices” y otras veces evidenciaban
laimposibilidad que tenian los funcionarios oficiales parallegara
ellas. Surgieron como resultado del desplazamiento de poblaciones
para escapar de la Violencia, a los resultados de la represién o la
necesidad de autodefensa.

Frente a ellas, el gobierno afrontaba, segin Guzmdn (2004),

“una grave situacién de hecho” que representaba dos alternativas:
insistir en la accién bélica para imponer su autoridad o ensayar

“un tratamiento acorde con las circunstancias atendiendo a nuevos
factores suscitados por el clima de reconciliacién en virtud de los
pactos entre los partidos tradicionales”. En el contexto de 1964,
considera que ala mayoria de esas zonas ya hallegado la autoridad
estatal, pero en algunossitioslalaborhasidolentay delicada, “solo
comprensible para quien actta en el lugar de los hechos”.

10 Ensusdiferentes versiones de la biograffa de Camilo Torres, Guzman va
modificando su opinién sobre la opcién de Camilo por la lucha guerrille-
ra: en su primera versidn, considera que se equivocé de buena fe, pero en
las siguientes desaparece esa critica para apoyar su opcién heroica como
respuesta al suefio de América.
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En ese entonces, se discutia todavia sila accién en Riochiquito
era de cardcter punitivo o civico-militar y se reconocia que, en La
Profunday Las Hermosas, el ejercicio dela autoridad permanecia
sujeto a la voluntad de los comandantes de los combatientes,
donde eran todavia precarias las relaciones entre ellos y los
representantes de la autoridad. Por eso, concluye diciendo que
en algunos reductos subsistia una imagen muy negativa de las
gentes, debida a “un adoctrinamiento hostil a las fuerzas del
Ejército y de la Policia, alegando antiguos procederes al parecer
hoy superados”, por parte de “bandidos que se proclaman de-
fensores o protectores auténticos del campesinado” (Guzman,
2004, Pp. 313-314).

En contraste conla edicién original, en 1968 Guzman opinaba
que el triunfo de la revolucién cubana habia evidenciado las
posibilidades de las actividades revolucionarias en el campo y
la ciudad cuando se contaba con una estrategia antiimperialista
dinamizada por la doctrina marxista-leninista. En este nuevo
capitulo, él reproduce el relato tradicional de los origenes de
las FARc, contrastando los partes oficiales del ejército con los
testimonios de la contraparte, con algunas referencias a los
enfrentamientos previos de los grupos que denomina “filocomu-
nistas” con la guerrillaliberal delos “limpios” de Mariachi, que
deja muertos en ambos bandos. Entre ellos destaca la muerte de

“Charronegro” (Fermin Charry Rincén), quien es reemplazado
en el mando por “Tirofijo” (Manuel Marulanda Vélez o Pedro
Antonio Marin).

También relata el autor el fracaso de la propuesta de una
comisién que buscaria evaluar la situacién real de la regién de
Marquetalia, dela que éliba a ser parte, junto los entonces todavia
sacerdotes Camilo Torres y Gustavo Pérez y otros personajes del
mundo académico como Gerardo Molina, Alvaro Pérez Vives,
Eduardo Umaifla Luna y Hernando Garavito. La idea surgié de
conversaciones de Molina, Pérez Vives y Garavito con el ministro
de guerra, Gabriel Rebéiz Pizarro; el comandante del ejército,
Fajardo Pinzén; los coroneles Valencia Tovar y Charry Samper, y
el mayor Fernando Landazabal. El general Rebéiz Pizarro acogié
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laidea, pero vetd la participacién de Hernando Garavito, mientras
que el cardenal Concha Cérdoba prohibié a los tres sacerdotes
participar en la comisién.

Para hacer evidente la evolucién de la posicién politica de
Guzmadn, el contraste de los relatos de las partes culmina con la
reproduccién de un documento, fechado el 20 de julio de 1964
con las firmas de Tirofijo y otros “marquetalianos”, tomado del
diario de Jacobo Arenas, que afirma que se ha producido “un
salto cualitativo en el proceso revolucionario” al superar la
mentalidad de autodefensa para adoptar “formas de lucha més
acordes con la irrupcién de una auténtica guerra popular”. Y
anuncia las bases de un programa revolucionario, con énfasis
en una reforma agraria revolucionaria, al tiempo que invita a
conformar un frente unido de las fuerzas progresistas y revolu-
cionarias (Guzman Campos, 1968, pp. 427-431). Después de otras
citas del libro de Arenas, Guzman caracteriza lo ocurrido en
Marquetalia como “el enfrentamiento de la oligarquia dominante
y proimperialista” con el sector oprimido que busca su liberacién,
donde se comprob6 el intervencionismo de los Estados Unidos
en los asuntos internos de nuestro pafs.

Y pasaluego el autora analizarla represién militar en El Pato,
Guayabero y Riochiquito: recuerda su experiencia con las gentes de
ElPato, “honestas, deseosas de paz y consagradas al cultivo de sus
parcelas”, que contaban con una organizacién comunitaria interna
y gran disciplina interna, pero que no rechazaban la autoridad
legitima. En el caso de Guayabero, Guzman reproduce una carta
abierta delos pobladores a Camilo Torres, enla que ellos reconocen
que algunos habian sido guerrilleros, mientras que otros eran
simples colonos, pero que se confesaban catélicos en su mayoria,
que se vieron obligados a organizarse como guerrilleros ante la
violencia del gobierno conservador. Con respecto a Riochiquito,
reconoce Guzman que el movimiento agrario fue orientado
por el Partido Comunista por la ausencia del Estado, que luego
desencadend la violencia so pretexto de establecer la autoridad,
mientras que los campesinos nunca se organizaron parala guerra
sino contra los terratenientes.

39 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

Enesalocalidad, tanto su experiencia como la predicacién de
los misioneroslazaristas o vicentinos con los pobladores fueron
muy positivas: no encontraron en ellos ni crueldad ni sevicia
ni maldad, sino “un fondo maravilloso de rectitud, sinceridad y
de bondad”. Su gente no se veia amargada ni oprimida, aunque,
reconoce Guzman (1968), los jefes y “hombres de fila” se consi-
deraban “sinceramente en guerra liberadora”, cuyo contenido
no quiere dilucidar. Era consciente de que, como en toda guerra,
hubo maldades y atrocidades de parte de los guerrilleros, pero
tal vez menores que los cometidos por “los que se cobijaban con
la bandera tricolor”. El capitulo termina con un interrogante,
que vale la pena transcribir: “4Qué se esconde tras el mito de las
«republicas independientes»? Represion y barbarie, heroismo de
un pueblo, incitacién a la lucha, brutalidad de este proceso de
violencia que todavia nos corroe” (pp. 438-450).

El acercamiento de Guzman Campos al

ideario de Camilo frente a la violencia

Estos nuevos capitulos de la segunda edicién del libro de
Guzmén Campos (1973), ya en 1968, pueden ser complementados
porun texto més elaborado sobre el ideario de Camilo Torres frente
alaviolencia, practicamente desconocido, publicado en un folleto
mimeografiado, la revista mensual de la Juventud Demécrata
Cristiana en 1973, dirigida por Luis E. Berrocal.

El ensayo comienza sefialando que, segin Camilo (1961), la
violencia no es un proceso independiente del ambiente social que
la propicia y estimula, sino un sintoma de sus problemas internos;
por eso, su estudio no puede llevarse a cabo sin examinarlas con-
diciones concretas que la estimulan, que en América Latina han
llevado a hablar de violencia institucionalizada. Luego, reconoce
Guzman, que Camilo no escribié mucho, pero que su fuerza se
plasmé en los hechos que realizé y los caminos que trazd. Por lo
tanto, su articulo trata de recoger y sistematizar algunas de sus
frecuentes alusiones al tema, en las que sefialala confluencia de
dos fenémenos concomitantes en la violencia: “la oclusién de las
vias pacificas parala promocién econémica, cultural y social” y
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el descubrimiento, por parte de algunos grupos, de la posibilidad
de lograrlo por la violencia (Torres Restrepo, 1961).

En el desarrollo de esas posibilidades, Guzmén considera
clave la ponencia de Camilo en el primer congreso nacional de
sociologia, desarrollado en Bogota entre el 8 y el 10 de marzo
de 1963, que analiza la violencia como sintoma de una situacién
mds general, la cual ha sido denunciada, en el caso de América
Latina, como violencia estructural por varios prelados delaIglesia
catdlica (Torres Restrepo, 1963). En ese congreso, sitia Guzman
los inicios del ideario de Camilo sobre la violencia, donde pre-
sentaba los cambios socioculturales ocasionados porla violencia
que produjo dos efectos simultdneos: una conciencia de clase en
el campesinado y la creacién de instrumentos, anormales pero
eficaces, de ascenso social, que estaba bloqueado por la minoria
dominante, especialmente en las areas rurales, condenadas al
conformismo y el fatalismo. Esos instrumentos llevaron a un
cambio de actitudes en el campesinado para convertirlo en un
grupo de presidn, al generar conciencia de su frustracién, con su
consiguiente profundizacién, al tiempo que indicaba los medios
parasuperarla. Y, fue, para Camilo, laaccién armada de las fuerzas
oficiales la que desencadené la conjuncién de esos procesos.

Asi consideraba Camilo (1963) que la violencia era un ins-
trumento del sectarismo politico, que buscaba reforzar el some-
timiento de los grupos subordinados y garantizar la estabilidad
del dominio dela clase dirigente. Por eso, no se desarrollé dentro
de los grupos dominantes, sino entre las masas de “campesinos
sentimentalmente divididos en los partidos tradicionales”, en
las que produjo una mayor inseguridad social, que terminaba
reforzando la adhesién campesina a ellos. Esto hizo necesario
mantener ese sectarismo tras la unién de las dirigencias de los
partidos en el Frente Nacional, que buscaba impedir la necesaria
reestructuracién de los partidos con bases racionales capaces de
transformarlas estructuras. De ahi el macartismo de elementos
de ambos partidos para estigmatizar, como marginal, delin-
cuente o comunista a cualquiera que se atreviera a disentir de
las directivas de los partidos tradicionales.
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En contraste con estas politicas de los partidos tradicionales,
segun Camilo, la Violencia terminé despertando la conciencia de
los campesinos, a los que dio solidaridad de grupo y confianza
en sus capacidades de accién y posibilidades de movilidad social
ascendente; al tiempo, logré institucionalizar su agresividad y
hacer que los campesinos colombianos empezaran a preferir sus
intereses propios, en vez de los intereses de los partidos a los
cuales estaban adscritos. Esta percepcién de Camilo lo llevé a
predecir el surgimiento de un liderazgo propio del campesinado,
que se haria realidad cuando la ANuUC, creada por iniciativa
oficial bajo el gobierno de Lleras Restrepo, se desligé del control
de los politicos de los partidos tradicionales para convertirse

“en un importante factor de cambio cualitativo en la estructura
agraria”, como un “grupo de presién revolucionaria con muy
definida conciencia de clase”.

Por eso, sostiene Camilo en 1965, que lallamada violencia, “esa
guerra civil difusa que ha reinado durante afios en el pais”, era,
en el fondo, “un cambio de estructuras no organizado, empirico,
no consciente”, donde la violencia impuesta porla clase dirigente
habia generado una nueva actitud de los campesinos frente a

“todas las instituciones antes existentes, la propiedad, el Estado,
laIglesia”, que ahora eran vistas no “como partes inamovibles de
la existencia sino como sujetos de cambios posibles, en los cuales
ellos sienten que tienen un papel creciente que desempefiar”
(Torres Restrepo, 1965).

Consiguientemente, afirmaba Camilo, las guerrillas colom-
bianas eran més que un problema policial y politico, pues son “un
problema social que toca las raices mismas del pais”, que se hizo
evidente cuando las insurgencias vinieron a abrir, “para bien o
paramal”, los canales de movilidad social que la sociedad opresora
habfa cerrado para las masas campesinas. Y, como resultado,
miles de campesinos “adquirieron conciencia de seres humanos
capaces de decidir en la historia de Colombia por primera vez”.
Asf, las guerrillas crearon un nuevo poder, paralelo al de los par-
tidos conservador y liberal, “por métodos buenos o malos”, pero
impuestos por la incapacidad de la clase dirigente para aceptar
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cambios de movilidad ascendente para las masas campesinas
(Torres Restrepo, 1965).

Esa incapacidad de la clase dirigente es relacionada por
Camilo con la responsabilidad de los partidos tradicionales en
la violencia de mediados del siglo xx, como menciona Guzméan
Campos cuando reproduce apartes de una conferencia en el sin-
dicato de Bavaria, en julio de 1965, donde afirma que esos partidos
han significado y significan “la divisién de la clase popular por
motivos sentimentales y tradicionales”, que instigaba a matar

“al pueblo del otro partido sin saber por qué”. De esta manera,
nuestra violencia no hasido revolucionaria, sino que se presenté
entre “loshermanos de la clase popular”, como instrumento de la
clase dirigente; por eso, en ella no cayeron “las grandes cabezas”,
sino que se presentd “una lucha fratricida” de la clase popular
(Torres Restrepo, 1965).

Sin embargo, en julio de 1965, no era clara todavia la opcién
de Camilo por la salida violenta, que apareceria en su proclama
alos colombianos en los periddicos vespertinos del 7 de enero de
1966, solo 39 dias antes de su muerte en Patio Cemento. En una
entrevista periodistica fechada el 18 de ese mes, Camilo negaba
haber proclamado la revolucién de la que lo acusaban, que pre-
sentaba como “una deformacién de la gran prensa para crear
animadversién” contra sus tesis. Afirmaba, en cambio, que él
siempre habia creido que habia que evitar la violencia y buscar
salidas pacificas; sin embargo, sostenia que estaba convencido de
que la decisién sobre la salida pacifica o violenta de los conflictos
le correspondia a la clase dirigente, que era la que tenia en sus
manos “los instrumentos de presién” (Torres Restrepo, 1965).

Obviamente, la comparacién de la evolucién de las posiciones
de Camilo Torres, Orlando Fals Borda y German Guzman Campos
hace evidente las transformaciones politicas y sociales que habia
vivido el pais entre el primer gobierno del Frente Nacional, bajola
presidencia de Alberto Lleras Camargo (1958-1962), y el segundo,
la de Guillermo Leén Valencia (1962-1964), cuando empezaban a
tomar fuerza movimientos mas radicales y se hacian visibles las
presiones de las facciones conservadoras de ambos partidos en

43 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

pro de una mayor represién militar de los grupos organizados al
margen de los partidos tradicionales.

En esa transicién, el surgimiento de grupos politicos alter-
nativos y de guerrillas insurgentes, junto con la reactivacién del
faccionalismo interno de los partidos tradiciones y la aparicién de
grupos disidentes en ellos, hicieron evidente que habia desaparecido
el consenso casi unanime de los inicios del Frente Nacional, que
comienza a verse como excluyente y restringido en favor de las
oligarquias de los partidos y sus disidencias. La evolucién antes
descrita de personajes como Camilo Torres, Fals Borda y German
Guzman, la campaiia politica de Camilo Torres y su muerte en
la guerrilla son pruebas contundentes de la mayor conciencia
de las restricciones a la democracia representadas por el pacto
bipartidista del Frente Nacional, lo mismo que de la gradual
pérdida del monopolio cultural de los partidos tradicionales en
la vida académica.

Hacia una mirada mas

diversificada de las violencias

Esamayor conciencia de lasrestricciones del Frente Nacional a
la democracia seré clave, afios después, enla Comisién de Expertos
sobre la Violencia, conformada, en enero de 1987, por iniciativa de
Fernando Cepeda Ulloa, entonces ministro de gobierno, cuando
todavia persistian los didlogos de paz del gobierno de Barco con
las insurgencias, a pesar de las dificultades del proceso iniciado
por Betancur (1982-1986), severamente golpeado por los asesinatos
delaUnién Patridtica, la toma del Palacio de Justicia y la profunda
penetracion del narcotrafico en la sociedad colombiana.

Este complejo escenario hacia que esta comisién tuviera,
como muestra Sergio Hurtado, perspectivas mas modestas que
la anterior, pues solo pretendia elaborar un diagndstico para
sugerir recomendaciones para solucionar los problemas de la
violencia. Sin embargo, de manera paraddjica, sus alcances eran
mas exigentes, pues no se enfrentaba solamente a la violencia
politica de los afios cincuenta, sino a unas violencias multi-
formes y heterogéneas en sus causas, modalidades, motivaciones
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y actores. Por eso, seflala este autor, esta comisién representa
“un nuevo paradigma explicativo”, al identificar una pluralidad
de violencias, no siempre de origen politico, sino también de
caracter socioecondémico, sociocultural y territorial, reforzadas
por una cultura de la violencia, que se reproduce por medio de la
familia, la educacién y los medios de comunicacién, en palabras
de su coordinador (Sdnchez, 1987, pp. 17-30).

Este replanteamiento del problemallevé ala Comisién, como
sefiala Hurtado, a elaborar una taxonomia de la violencia en torno
atres categorias analiticas de ella:la politica, la socioeconémica y
la territorial, para concluir, como tesis central, que los gobiernos
se habian concentrado solo enla violencia politica y el narcotréfico,
mientras miraban con ciertaindiferencia el surgimiento alarmante
de otras modalidades de ella, que generan una cantidad mayor de
victimas y afectan gravemente la vida de la poblacién, como lo
evidencian las altas tasas de homicidios en las grandes ciudades
(Sanchez, 1987, p. 11).

Esta tesis central trafa consigo, para Hurtado, unllamado a
considerar problemas mas estructurales de la sociedad colom-
biana, comolaslimitaciones parala participacién resultantes de
la democracia restringida como herencia del Frente Nacional, y
atender formas no negociables de violencia, como las relativas a
laincidencia del narcotrafico enlas tres modalidades sefialadas,
evidenciada en la concentracién de la propiedad de la tierra, el
financiamiento de los grupos guerrilleros y el empoderamiento
del paramilitarismo. Esto se expresa en categorias, como la
violencia del crimen organizado, que es considerado un vati-
cinio o un acercamiento inicial para la comprensién del para-
militarismo, al lado de la violencia privada contra individuos,
laviolencia guerrillera contra el Estado y la estatal, tanto contrala
insurgencia como contra la protesta social, y la violencia contra
los grupos étnicos.

Frente a esta rica tipologia, el autor llama la atencién hacia
el sentido que tiene la escogencia de la violencia como matriz,
que se diferencia de la denominacién de “conflicto armado in-
terno”, que se usaba para caracterizar el periodo de la Violencia.
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Segun €], la necesidad de rescatar formas de violencia distintas
de la confrontacién entre guerrillas y fuerzas estatales, y de
referirse a ellas como précticas y no procesos, junto con mantener
ciertas resonancias con los sucesos de los cincuenta, llevaban
a mantener la continuidad de “la eufemizacién de las guerras
civiles contemporadneas”. Esto se realiza, para Hurtado, por
medio de las etiquetas “violencia” y “conflicto armado”, de las
cuales no logran escindirse la historiografia, la academia y las
representaciones colectivas, que se elaboran en torno a “conti-
nuidades y rupturas confusas”®.

Para destacar la relacién de las multiples violencias con el
funcionamiento del Estado, la Comisién insiste en que detras de
las diversas modalidades de violencias se encuentran causas que
tienen que ver con el orden politico y social, comola fragilidad de
la presencia de las instituciones estatales, que conduce a que los
mecanismos de solucién pacifica de las tensiones hayan sido fre-
cuentemente sustituidos por mecanismos violentos (Comisién, 1987,
p.22). Asi, esimportante sefialar que los comisionados reconocian
que esas multiples violencias se combinaban y retroalimentaban
entre sf en un contexto de fragilidad de las instituciones estatales
que deberian regular la convivencia social y de una tendencia a
combinar la lucha politica con el recurso a las armas, que repre-
sentan una especie de grieta geoldgica del suelo nacional.

Pero al tiempo concluyen algo importante: esa superposicién
y retroalimentacién mutua de las violencias no se proyectaban en
la perspectiva de una eventual crisis insurreccional, sino hacia
una anarquizacién generalizada de la vida social y politica del

11 Confieso que no acabo de entender lo que entiende el autor por “eufemi-
zacién de las guerras civiles contemporaneas” por medio de las etiquetas
de violencia y conflicto. Si el autor sugiere que se hable especificamente
de guerra civil, esto implicaria revisar la polémica sobre las caracteriza-
ciones de la violencia colombiana, con sus implicaciones para la concep-
cién del delito politico y el reconocimiento internacional de beligerancia
para las fuerzas insurgentes.
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pafs, que tiende a desconocerlas fronteras entre la violencia y las
manifestaciones pacificas de la protesta social (Comisién, 1987, p. 43).

Con respecto a estas fronteras difusas entre violencia y
protesta social, sefialan los comisionados la importancia de la
llamada subcultura de la violencia, originada en la conjuncién
de gobiernos civiles, “con la persistente tradicién de recurrir a
la accién bélica como instrumento de la confrontacién social y
politica” (Comisién, 1987, p. 45).

Ademads, habria que tener en cuenta el comentario de Daniel
Pécaut (2017, p. 206), que insiste en que, a pesar del mayor peso
cuantitativo de la violencia urbana y de alguna penetracién del
conflicto armado en las ciudades, el epicentro del conflicto seguia
siendo rural, dado que el reclutamiento de las Farc-ep y sus
estrategias de expansién territorial seguian concentrandose en
el mundo campesino, mientras que la economia del narcotrafico
tendia a coincidir conlas zonas donde operaban las guerrillas. Por
eso, le llama la atencién el papel tan secundario que el Informe
otorgaba al narcotréafico, en momentos de gran auge de los grandes
carteles, y subraya la porosidad de las fronteras entre economia
legal eilegal, que se refleja en la dificultad de distinguir entre los
diferentes tipos de violencia.

Estos comentarios generales sobre la diversidad de violencias
deben ser vistos en relacién con uno de los principales comen-
tarios de Hurtado a esta Comisién: sullamado de atencién sobre
uno de los puntos centrales del Informe, el diagndstico sobre
la democracia restringida bajo el Frente Nacional, que se veria
reflejado en algunos aspectos de la Constitucién de 1991. Asf, los
comisionados veian en esas restricciones, “una fuente mayor de
violencia”, por su consagracién del monopolio bipartidista del
aparato estatal y la creacién de mecanismos para garantizar su
reproduccién: el estado de sitio permanente, el hipercentralismo
presidencial y el abandono del manejo del orden ptiblico por las
autoridades civiles, nacionales y regionales, que conducen a un
manejo exclusivamente militar de las tensiones sociales.

Esto los llevé a sostener que la creacién de una convivencia
politica de los partidos tradicionales “por arriba” produjo el efecto
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perverso de generar condiciones para una confrontacién “ya no
burocratica”, centrada en el control del Estado, sino revolucionaria
por el cambio de sistema, donde las guerrillas aprovechaban la
pérdida creciente delegitimidad del régimen politico, para aparecer
como “uno de los instrumentos obligados y a veces legitimados
por algunas capas de la poblacién para expresar sus demandas y
expectativas ante un sistema cerrado” (Comisién, 1987, PP 45-46).

Por eso, consideran los miembros de la Comisién que es in-
dispensable profundizar la democracia como un “antidoto de la
violencia”, que pasa porla necesidad de que el Estado reconozcala
pluralidad étnica, social y politica dela sociedad ala que sirve, pero
también que tome medidas decididas para corregirla desigualdad.
Por lo tanto, afirman los comisionados que la preeminencia que se
dabaal conflicto entre ciudadanos y Estado en Colombia reflejaba
elretardo ylaineficacia de las acciones oficiales para propiciar el
acercamiento entre los dos polos del conflicto. Ademas, sostenian
que el espacio para las reformas politicas continuaba abierto en
el pais, pero podria cerrarse si faltaba la voluntad politica para
realizarlas. Pero no bastaban las reformas politicas y el fortale-
cimiento estatal, sino que resultaba inaplazable la gestién en las
esferas socioeconémicas y socioculturales, que mostraban gran
capacidad para generar violencias, por la renuncia del Estado “a
colocarse de manera decidida del lado de los débiles y no violentos”
(Comisién, 1987, pp. 27-28).

De ahi se deducen las recomendaciones de reformas poli-
ticas como estrategias para la paz, de enfrentar las violencias
urbanas por medio de la restriccién al porte de armas por parte
de la poblacién civil y la mejoria de las condiciones de vida de la
poblacién, el desestimulo de lasactividades del narcotrafico junto
con mecanismos de reincorporacién alalegalidad como sustituto
delaviolencia ylaimplementacién de un sistema judicial especial
para investigar y castigar a sicarios y escuadrones de la muerte,
que podria aplicarse también a miembros de los aparatos de se-
guridad del Estado. A esas recomendaciones, la Comisién afiade
medidas para evitarlas violencias contra las minorias étnicas, con
referencia a los conflictos entre colonos campesinos e indigenas,
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enzonas como la Sierra Nevada de Santa Marta, Arauca, Vichada,
alto y medio Putumayo, alto Caquetd, Goajira, Uraba y Orinoquia.
Una consideracién especial de la Comision se referia alos enclaves
indios y negros dellitoral del Pacifico y alos problemas delallanura
del Caribe y del Cauca indigena.

Finalmente, el Informe se dedica a la evaluacién de los in-
tentos de solucién negociada del conflicto bajo los gobiernos de
Betancur y Barco, en contraste con el Estatuto de Seguridad
de Turbay Ayala, la relacién entre desequilibrios regionales y
conflictos sociales, las politicas de justicia contra la impunidad,
las dimensiones internacionales del conflicto y unas reflexiones
finales sobre las relaciones entre violencias y Derechos Humanos.
A estas conclusiones se afiadieron cuatro anexos: uno elaborado
por el general retirado, Alberto Andrade Anaya, sobre la contri-
bucién de las fuerzas militares a la armonfa social; un segundo,
del antropdlogo Adolfo Triana Antoverza, para proponer las bases
de unanueva legislacién de minorias; un tercero, que recogia las
recomendaciones del primer coloquio internacional sobre desa-
pariciones forzosas en Colombia, y un cuarto, que presentaba los
puntos de vista personales de Santiago Peldez sobre socializacién
del individuo, sanciones sociales y proceso de violencia.

El “{Basta ya!” del Grupo

de Memoria Histérica

El comentario de Hurtado al informe del Grupo de Memoria
Histérica comienza por sefialar lo paradédjico que resulta la
creacién de este grupo impulsador del derecho a la memoria y
defensor de la existencia del conflicto interno en el contexto del
gobierno de Uribe Vélez que la negaba, e incluso, habia prohibido
su mencién en los documentos oficiales. Destaca el autor que,

12 Pero, més paradéjico iba a ser el contraste entre el respeto del gobierno a
lalibertad del trabajo del grupo, con el abierto apoyo del vicepresidente
Francisco Santos y las dificultades que experimenté el Grupo en los ini-
cios del gobierno de Juan Manuel Santos, debidas a las intromisiones del
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irénicamente, este logro se produjo gracia a un articulo dela Ley
de Victimas de 2005, gestada por el gobierno de Uribe Vélez para
facilitar la desmovilizacién de los grupos paramilitares, el cual
ordenaba realizar un informe publico que diera cuenta del origen,
las razones y la evolucién de los grupos armados ilegales. Es muy
curioso, como sefialdbamos en 2022, que fuera el ambiguo proceso
denegociacién de Uribe con los grupos paramilitares el origen de
“uno de los més recientes intentos de recuperacién de la memoria
histérica del conflicto armado” (Gonzalez, 2022, p. 132).

Por eso, las labores iniciales del Grupo se realizaron, a partir
de 2007, bajo el segundo gobierno de Uribe Vélez (2006-2010), que
se mostré bastante respetuoso de la libertad de investigacién de
sus miembros y de su caracter pluralista, gracias al apoyo del
vicepresidente Francisco Santos y de Eduardo Pizarro Leongémez,
presidente dela cNRR, la Comision Nacional parala Reconciliacién
y Reparacién. Asi, los primeros informes de los casos regionales
considerados emblematicos, comolas masacres de Trujillo, El Salado,
Bahia Portete, La Rochela, Bojaya y El Tigre fueron publicados
bajo el gobierno de Uribe. Lo mismo que los referidos al despojo
de tierras, la ANUC en la Costa Caribe, iniciativas de memoria e
instrumentos para reconstruirla.

Yabajo el gobierno de Santos, se publicaron, en 2011, los informes
sobre las masacres de San Carlos, Remedios y Segovia, el desplaza-
miento forzado en la Comuna 13 de Medellin, junto con anélisisdela
memoria con perspectiva de género, experiencias de victimizacién
y resistencia de mujeres en la Costa Caribe, la resistencia de los
campesinos en el Carare y el despojo y resistencia campesina en
la Costa Caribe. En 2012, se publicaron la discusién sobre las rela-
ciones entre verdad judicial y verdad histdrica, la situacién de la
tierra enregioneslibres del paramilitarismo, los silencios y olvidos
de la verdad, la resistencia y memoria en el Cauca indigena y las
relaciones entre mujeres y coca en El Placer, Putumayo.

vicepresidente Angelino Garzén, que se solucionaron gracias a la inter-
vencién directa del presidente Santos.
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Esta abundante y diversa produccién explica una de las ob-
servaciones del capitulo de Hurtado sobre el informe del jBasta
ya! (Centro Nacional de Memoria Histérica, 2013), que agrupa dos
ejes distintos de los capitulos del libro; el primero se compone de
un capitulo dedicado a analizar las caracteristicas y dindmicas
del conflicto, que caracteriza como “una guerra prolongada y de-
gradada”, seguido por un texto de caracter mas histérico, dedicado
alos origenes, las dindmicas y el crecimiento del conflicto, desde
la transicién entre violencia bipartidista y violencia insurgente,
el paso de autodefensas a guerrillas revolucionarias, el intento de
recuperacién estatal del territorio como respuesta al momento
expansivo de las guerrillas y la respuesta represiva del Estado
frente a la movilizacién social que expresaba el surgimiento de
nuevas conflictividades. Luego, el Informe se refiere al surgimiento
y avance de los grupos paramilitares hasta su desmovilizacién,
paramostrar despuéslarecuperacién militar del centro integrado
del pais por las fuerzas del Estado y el consiguiente repliegue de
las guerrillas hacia las regiones periféricas y fronterizas (Pécaut,
2017, PP. 414, 417-418).

Este eje responde, como analiza correctamente Hurtado, ala
necesidad de responder al mandatolegal que tenfa el Grupo, sujeto
a la vigilancia de la Procuraduria (entonces bajo Ordéfiez). En
cambio, sostiene Hurtado con razén, los restantes tres capitulos
obedecen aunalégica distinta: lareivindicacién delamemoriayla
sensibilizacién de suimportancia, mas alla dela visibilizacién del
tema de la violencia por parte de expertos en informes anteriores,
que se asemeja al estilo de los capitulos del primer eje.

En este segundo eje, el capitulo 111 se refiere a la relacién
entre guerray justicia en la sociedad colombiana con referencias
al tratamiento juridico del delito politico, las transiciones de
la justicia frente a la violencia, la judicializacién de los grupos
armados ilegales y los incipientes avances hacia la justicia tran-
sicional. Luego, el capitulo 1v analiza los impactos del conflicto
en la sociedad colombiana, con énfasis en la huella emocional,
sus afectaciones diferenciadas en afrocolombianos, poblaciones
ancestrales, su dimensién de géneroy edad, al tiempo que analiza
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modalidades de violencia como masacres, desapariciones forzadas,
desplazamientos y secuestros. Finalmente, el capitulo V destaca
las memorias de los sobrevivientes, pero también a su capacidad de
resistencia y resiliencia, gracias ala reconstrucciéon de memoria,
presente en multiples iniciativas.

Asi, segin Hurtado, este segundo eje rompe con la categori-
zacion centrada enla confrontacién entre actores armadosilegales
y fuerzas del Estado, para evidenciar el papel de la sociedad civil
como victima y actor, que recoge la idea de Pécaut como una
guerra contrala sociedad. Esta nueva mirada evitaba la reduccion
de probleméticas como masacres, asesinatos colectivos, sevicia
y tortura, violencia sexual a la categoria de modalidades, para
ayudar a construir las intenciones del Estado en el Informe.

Sin embargo, este acercamiento alas victimas no estuvo exento
de dificultades y ambigiiedades, como sefialan Maria Victoria
Uribe Alarcén y Pilar Riafio (2017), desde su experiencia como
miembros del Grupo, cuando llaman la atencién sobre los dilemas
que enfrenta la reconstruccién de la memoria cuando se realiza
en medio del conflicto todavia en desarrollo. Esto conduce a que
se silencien algunas voces, a veces por temor a la estigmatizacién
de las victimas y a las amenazas en contextos de inseguridad,
pero también para ocultar fisuraslocales de las comunidades, sin
descontar tampocola desconfianza de algunas organizaciones de
victimas frente al cardcter oficial de la Comisién (pp. 9-23).

Asi, eraclaro paraellas, quela Comisién tendia, naturalmente,
a privilegiar a las victimas agrupadas en organizaciones, lo que
implicaba apoyarse en la mediacién de los dirigentes de esos
movimientos. Esto impidié a muchos informes dar cuenta de la
heterogeneidad de las memorias locales en disputa en el interior
delascomunidades. Y esta situacién empeoraba porlos riesgos que
supone la institucionalizacién de un discurso sobre las victimas
que evitara tanto la impresién de una cierta superioridad moral
de los analistas y cooperantes en esos temas, como la tendencia
alalegitimacién politica y social de los medios de comunicacién,
las instituciones estatales, las fundaciones privadas e incluso las
confesiones de algunos victimarios, cuando se ocupaban del tema.
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A esto se afiadian las diferentes posiciones metodolégicas de
los investigadores frente al peso de las consultas comunitarias,
que llevé a las autoras a concluir que la estrategia de privilegiar
la memoria para la aclaracién histérica solo se aplic6 de manera
marginal o parcial en las actividades del cmH. Segtn ellas, a
veces los testimonios solo se usaban para apoyar la narrativa del
investigador, mientras que otras veces solo se mencionaban en
el informe, pero sin ser consideradas en el anélisis, y solamente
fueron centrales en los capitulos sobre dafios y memoria. Por eso,
su conclusién no es muy positiva, al destacar las dificultades que
encontrd el Grupo para articular los recuerdos delas victimas en
relatos menos centrados en la autoridad del investigador.

Sin embargo, las autoras siguen insistiendo en la idea de
que la construccién de memoria es un campo de tensiones donde
compiten diferentes memorias que buscan reconocimiento
social; de ahf la decisién del cmH de renunciar a la pretensiéon
de construir una verdad histérica Gnica para intentar “una
mirada integradora” delas diferentes voces de las comunidades
y actores sociales, que obligaba a los autores a una negociacién
permanente con ellas y ellos, al tiempo que a la necesidad de
realizar una cartografia social de las iniciativas no oficiales de
memoria. Asi, se entendia la reconstruccion de la verdad histérica
no solo como un tema epistemolégico, sino como un producto
social que implicaba necesariamente a las comunidades en la
construccién del relato.

A estas criticas sobre la dindmica interna del acercamiento
alos “casos emblematicos”, se podrian sumar, desde otra mirada
metodoldgica, las observaciones de Daniel Pécaut (2017) sobre ese
énfasis predominante de esos estudios en los episodios traumaticos,
cuando comentaba, en sus conversaciones con Alberto Valencia
su preocupacién porla tendencia de considerar la memoria inme-
diata como oscilante entre la sucesion de hechos o la referencia
auna historia condenada perpetuamente a la repeticién, ya que,
segun él, esos testimonios representan los traumatismos en estado
bruto sin ofrecer un cuadro interpretativo sobre la dindmica del
conflicto. Sin embargo, esta critica puntual no obsta para que este

53 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

autor reconociera que el informe general, conocido como jBasta
ya! Colombia: Memorias de guerray dignidad, representa un intento
importante de sintesis, que suministra bastante informacién sobre
el nimero de victimas, secuestros y desplazados por la violencia,
a pesar de las dificultades de su medicién.

En cierto sentido, es precisamente la importancia de ese
Informe lo que lleva a Hurtado a distanciarse de las pretensiones
delos miembros del Grupo cuando se niegan, de manera explicita,
a asumir su relato como memoria oficial del conflicto armado,
apoyandose tanto en el mandato legal como en la conviccién de
sus autores (Centro Nacional de Memoria Histérica, 2013, p. 16).
Segtin Hurtado, independientemente de esta conviccién, tanto
el mecanismo politico y juridico que invoca el Informe como su
publicacién y su origen gubernamentallo convierten, de hecho, en
un documento oficial, a pesar de las afirmaciones de sus autores.
Ademis, sostiene el autor que esta negativa puede traducirse en
unaincomprensién y una reduccién de suimportancia como “el
primer informe oficial que emiti6 el Estado sobre la violencia
en Colombia”.

Otro de los aportes del Informe, que se refleja precisamente
en la correspondencia entre la mirada general de los dos ejes del
texto y los casos emblematicos, es la necesidad sefialada por los
autores de trabajar tanto del centro ala periferia y viceversa, que
explica tanto la concentracién dramatica de las violencias en el
ambito rural como la indiferencia de la poblacién urbana frente
a ellas. Ademads, el uso de la fotografia como hilo conductor del
relato y fuente histérica resalta tanto sus dindmicas generales
y las categorias fundamentales del primer eje, como la sensibi-
lizacién del lector frente al conflicto, que conduce un rechazo al
rechazo de la opcién violenta. De ahi que termine concluyendo
que el rechazo de la continuidad de la violencia es “un principio
de la historia y de la memoria histérica para el caso colombiano”
(Centro Nacional de Memoria Histérica, 2013).

Al final, Hurtado sefiala la necesidad de clarificar el aparato
tedrico que sustenta el Informe, ya que la caracterizacién de guerra
contralasociedad de Pecaut, las alusiones a Habermas, el debate de
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historiadores alemanes sobre la memoria histérica, mencionadasen
laintroduccién de Gonzalo Sanchez, ylasreferenciasalaestructura
del texto apuntan al archivo y avances logrados por el Grupo. Esta
observacién obedece a unainterpretacién del Informe como un todo
homogéneo e integrado en torno a un eje articulador de sus partes,
con una metodologia comiin colectivamente consensuada, en vez
de verlo como la combinacién de aportes relativamente auténomos,
quereflejan el caricter interdisciplinar de sus miembros con gran
diversidad de enfoques tedricos y metodoldgicos.

Finalmente, para aclarar las discusiones sobre el caracter
oficial o semioficial del Grupo de Memoria Histérica (GmH)
habria que afiadir que, en 2013, ese grupo se transformé en
el Centro Nacional de Memoria Histérica (cNmH) de caracter
oficial y adscrito al Departamento Nacional de Prosperidad
Social (pps), practicamente con las mismas funciones y auto-
nomfia. Enlanueva etapa se publicaron otros informes, como los
de la trayectoria de las Farc-EP, el tema agrario, los problemas
del puerto de Buenaventura, las dimensiones del secuestro, la
desaparicién forzada y el desplazamiento forzoso y otros casos
de masacres como las de Tibui en el Catatumbo y El Tomate en
San Rafael, Antioquia.

Entre los estudios més recientes se destaca el dedicado a los
grupos armados después de la desmovilizacién, Grupos armados
posdesmovilizacién (2006-2015): Trayectorias, rupturasy continuidades,
que trata de ir mas alld de la mirada inmediata del corto plazo,
centrada en su tratamiento juridico y represivo para inscribirlo
en una mirada de mayor alcance. Asi, los autores muestran las
diferentes etapas del fenémeno, hasta el momento actual, a partir
de cuatro dimensiones: suambiguarelacién conlainstitucionalidad
estatal, susalianzas con grupos sociales y sectores econémicos del
nivel territorial y sus transformaciones organizativas. Insisten
en la necesidad de tener en cuenta la dimensién espacial de su
accionar, que est4, al igual que sucedia con las Farc-Ep, profun-
damente localizado territorialmente e intimamente relacionado
con su particularidad regional (Centro Nacional de Memoria
Histérica, 2017).
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Se trataria, sostienen sus autores, de un fenémeno de largo
plazo, relacionado con actividades econémicas legales o ilegales
en un contexto de presencia estatal diferenciada en el espacio
y el tiempo, resultante del proceso de configuracién territorial,
social y politica del Estado colombiano. De ahi que afirmen que
la persistente violencia urbana y la actual intensificacién de la
violencia en escenarios urbanos evidencian la incapacidad del
Estado para penetrar en algunos espacios, especialmente en los
barrios populares delas ciudades principales e intermedias, pero
también los problemas derivados de una economia de base agraria
e industrializacién restringida.

La confrontacion de interpretaciones

sobre el conflicto: 1a Comision Histérica

del Conflicto y sus Victimas

En contraste con la versién de los expertos del Grupo de
Memoria Histdrica y de su sucesor, el Centro Nacional de Memoria
Histérica, de origen gubernamental, la Comisién Histérica del
Conflicto y sus Victimas nace de un acuerdo con las Farc-ep en el
contexto de las negociaciones de La Habana, que tenfala finalidad
de contribuir a la comprensién de la complejidad del contexto
del conflicto con insumos para los negociadores, en torno a tres
temas: origen y causas del conflicto, razones para su persistencia
e impactos sobre la poblacién. La Comisién estaria compuesta por
doce comisiones, escogidos paritariamente entre las partes, conla
finalidad de contrastarlas diferentes interpretaciones sobre el tema.

SeginHurtado, esta conformacién dela Comisién representaba
cierta continuidad con la herencia teérico-metodolégica de la
Comisién de los violentdlogos de 1987, pero terminaria ahondado
sus rupturas, especialmente en torno al papel del Frente Nacional
y de la participacién politica como factores causales del conflicto.
También las diferentes miradas sobre la relacién entre estructura
y agenciay las continuidades de larga duracién y rupturas coyun-
turales se harian evidentes en el balance de interpretaciones, y
mas que todo en el contrapunteo entre las narrativas de Eduardo
Pizarro Leongbémez (2015) y Victor Manuel Moncayo (2015), voceros
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delos grupos confrontados. Pero, como sefialaria Pécaut afios mas
tarde, los informes demostraron que los relatos eran irreconci-
liables, ya que selimitaban a reproducirla dindmica del conflicto
y evidenciaban la dificultad para construir un relato de conjunto
(Pécaut, 2015, pp. 421-427).

Esta contraposicién aparece, segiin Hurtado, desde el prin-
cipio, en el debate sobre la temporalidad del problema: ;se deberia
partir de antecedentes lejanos como los problemas de tierra de los
aflos veinte o treinta o de un fendmeno més reciente ubicado en
el Frente Nacional, con continuidades y rupturas entre violencia
bipartidista y violencia insurgente, ligadas a la relacién con la
exclusién politica del Frente Nacional y de los gobiernos sucesores
como causa de la persistencia del conflicto?

Asfi, en torno a la temporalidad se alinean los comisionados.
Renén Vega (2015) y Maria Emma Wills (2015) se remontan hasta
el nacimiento de la republica en el siglo x1x, mostrando Vega la
crénica subordinacién alos Estados Unidos y refiriéndose Willsala
particularhistoria dela formacién del Estado Nacién en Colombia,
mientras que Darfo Fajardo (2015), Alfredo Molano (2015), Sergio
de Zubiria (2015) y Javier Giraldo (2015) relacionan la violencia
reciente con los conflictos agrarios de los afios veinte del siglo xx.
Por su parte, Francisco Gutiérrez (2015), Gustavo Duncan (201s),
Jorge Giraldo (2015) y Vicente Torrijos (2015), sin desconocer el valor
de la mirada histdrica a la cual hacen referencias, se concentran
en el periodo posterior al Frente Nacional. Y Daniel Pécaut (2017)
toma unalinea intermedia al retomar los conflictos en torno alas
reformasliberales de los afios treinta y su relacién conla violencia
de los cincuenta, para desembocar en sus impactos en la historia
posterior del pafs.

En esta contraposicién, destaca Hurtado la mirada sobre
el Frente Nacional como el eje de las diferencias: para Pizarro,
los principales objetivos para superar las violencias eran la
ampliacién de la democracia para superar las restricciones del
Frente Nacional, al tiempo que sefiala el recrudecimiento de
la violencia a pesar de las reformas constitucionales de 1991.
En cambio, otros autores defenderian los éxitos relativos del
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Frente Nacional en el apaciguamiento de la contienda politica
y matizarian el tema de la cerrazén del sistema, para mostrar
la participacién masiva de las disidencias y el aumento de la
movilizacién social que se producian.

Este es un punto clave de disenso, que refleja las posiciones
politicas contrapuestas en el grupo: segin Renan Vega Cantor, el
Frente Nacional fue un pacto excluyente diseflado para reprimir
la inconformidad popular y, para Sergio de Zubiria, el Frente
Nacional convirtié al Estado en representante de intereses par-
ticulares. En cambio, Maria Emma Wills defiende la pluralidad
de la esfera publica lograda entonces por el sistema, que nunca
cerrélas discusiones politicas ni borré las fronteras ideoldgicas
entre los partidos; Pécaut tampoco acepta que el Frente Nacional
fuera un sistema politico totalmente cerrado, aunque no niega
que imponia algunas limitaciones a la vida democrética, pues
permitia la participacién de miembros de la izquierda en las
corporaciones publicas bajo la cobertura de grupos disidentes
como el MRL y la ANAPO, mientras que el partido comunista
recuperd su legalidad.

También analiza Hurtado las diferentes categorizaciones que
tenian los comisionados sobre el conflicto: conflicto prolongado
en el tiempo, complejo porla variedad de sus actores y su caracter
multidimensional, discontinuo por sus varias rupturas en los
sesenta y ochenta, territorialmente diferenciado, atroz en sus
dafios a la poblacién y enraizado politicamente, al representar
politicos antagénicos de sociedad. En esa comparacién, sefiala que
Francisco Gutiérrez tendia a preferir el término de guerra civil,
pero diferenciando la violencia de los cincuenta de la iniciada en
los sesenta, insistiendo en distinguir en esta, su momento inicial,
de estilo muy marginal, del expansivo, que se inicia a fines de los
70. Pero, por su parte Pécaut sostiene que, dada la fragmentacién
delasregionesy de los actores involucrados en el conflicto, no es
posible pensar en un conflicto bipolar con dos campos claramente
definidos y contrapuestos, sino que se trata de un enfrentamiento
multipolar, altamente fragmentado, con grandes diversidades
regionales y distintas légicas (Gonzalez, 2022, p. 145).
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Enlacomparacién entre las diversas interpretaciones, Hurtado
afirma que el inico autor que intenta presentar una interpretacién
general, que articula estructura y agentes, es Victor Manuel
Moncayo, quien articulalas opiniones de los distintos comisionados
en torno aun hilo conductor propio que responde a su concepcién
de orden social y su vinculacién con el sistema capitalista en el
caso colombiano, para ofrecer una explicacion referida a la na-
turaleza de la sociedad donde se ubica el conflicto y la dimensién
estatal que le es propia; asi, sostiene que las insurgencias son
consustanciales al orden social vigente en Colombia, de lo que
deduce que una solucién no militar al conflicto tendria que pasar
por la participacién politica de las insurgencias.

Al tiempo, confiesa Hurtado que este ensayo de sintesis deja
delado algunas de las “fallas geolégicas” en la construccién de la
nacién colombiana, que Eduardo Pizarro Leongémez (2015, p. 20)
muestra como puntos de consenso de todos los comisionados: el
problema agrario, la debilidad delas instituciones, la desigualdad
de ingresos, la tendencia a asociar la competencia politico con el
recurso a las armas y la precaria y a veces traumatica presencia
del Estado (Pizarro, 2015, p. 20).

Sin embargo, incluso esas “fallas geolégicas” son interpre-
tadas de manera diversa por los autores, seglin sus posturas
ideolégicas y opciones metodolégicas, que se hacen manifiestas
en temas como el de las continuidades y rupturas tanto entre
las violencias bipartidistas e insurgentes como en las diferentes
etapas de las insurgencias. Es importante la aclaracién de Pecaut
cuando seflala que se trata de dos momentos histéricos muy di-
ferentes con caracteristicas propias. Asi, la violencia de los aflos
cincuenta fue mas alld de la tradicional guerra civil del siglo x1x
para convertirse en una confrontacién en la que la lucha por la
hegemonia politica del orden nacional desaté una serie de enfren-
tamientos en el orden local del mundo rural, que derivaron en el
surgimiento de violencias superpuestas, politicas, econémicasy
sociales. En cambio, la violencia insurgente nacié del intento de
crear focos guerrilleros movidos por objetivos absolutos, como la
sustitucién de las élites politicas dominantes, por medio de una
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estrategia organizativa y un discurso coherente para lograr ese
objetivo (Pecaut, 2015, pp. 652-656).

En esa diferenciacién de momentos, este autor critica reite-
radamente la subestimacién de la mayoria de los analistas de la
relacién de la violencia con el narcotréfico, que introdujo, segin
él, una profunda mutacién en el conflicto, pues no solo porque
aporté ingentes recursos a la guerra, sino porque abrié el caminoa
nuevos actores: los grupos paramilitares y los terceros oportunistas,
como lidereslocales y empresas nacionales o internacionales que
tejen alianzas con ellos para su propio beneficio. Esto terminé por
alterar las continuidades evidentes que existian con la violencia
deloscincuenta; ahora, ladivisién entre los partidos tradicionales
juega un papel muy secundario en el conflicto, mientras que los
narcotraficantes y sus aliados locales terminan dotdndose de
una base social mucho mayor de la que tenfan originalmente,
al encuadrar grupos de campesinos cocaleros a los que ofrece
proteccién y regulacion.

Por eso, se distancia de la visién dicotédmica de Paul Collier,
ya que sostiene que no hay oposicién entre motivaciones econé-
micas y politicas, como lo evidencia el hecho de que las Farc-ep
nunca renunciaron a sus motivaciones politicas. Adem4s, sefiala
un hecho importante: el involucramiento de las Farc-Ep con el
negocio del narcotraficole proporciond a este grupo unabase social
permanente, que convirtié a sus zonas en lugares estratégicos
deretaguardia, donde conseguian reclutas y financiacién, pero
donde garantizaban cierto orden, a veces un tanto arbitrario y
despético.

Obviamente, el tema de los campesinos cocaleros como base
social delas Farc-Ep seliga a otro de los temas que muestran cierta
continuidad en el resumen de Pizarro Leongémez (2015, pp. 63-67):
el problema agrario, que es mirado de manera diferente por los
autores. Para Fajardo, el conflicto se centra en la contraposicién
entre el desarrollo agrario, basado en la gran propiedad, y el cen-
trado enla pequefia propiedad, que reflejan dos modelos distintos
de sociedad, mientras que Javier Giraldo sostiene que las luchas
por el acceso a la tierra son el detonante de la violencia; por su
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parte, Wills relacionala violencia conlasluchas del campesinado
independiente, originado en las politicas de poblamiento y adju-
dicacién de baldios, ante la amenaza de convertirse en asalariado
rural o desplazado urbano. Y Molano opina que los conflictos
agrarios que originan lalucha armada surgen como resultado de
las leyes agrarias de 1931y 1936.

Otro de los temas de disenso es el referente a la relacién de
las violencias conlos poderes centrales y regionales, a partir de la
coincidencia que sefiala Pizarro entre los autores sobre la preca-
riedad institucional como un factor explicativo de la tendencia de
nuestro pais ala privatizacién del uso de la fuerza, pero sin aceptar
que eso implique aceptar nociones como las de Estado fallido o
colapsado. Esta debilidad crénica de las instituciones colombianas
es explicada por Jorge Giraldo como resultado de suincapacidad de
recaudar recursos suficientes para su funcionamiento adecuado,
pero también paralograrla integracion efectiva del territorio por
medio de una suficiente infraestructura, que traen como resultado
la tendencia a la privatizacién de la seguridad y la debilidad del
aparato judicial. Por su parte, Gustavo Duncan sostiene que el
mantenimiento del auge de grupos de violencia privada se debié
ala insubordinacién de las élites rurales legales, que se sentian
desprotegidas por parte del Estado, junto con el protagonismo de
las élitesilegales de cardcter mafioso, la participacién de amplios
sectores de la clase politica y el apoyo de miembros de las fuerzas
estatales de seguridad.

Estas miradas sobre el funcionamiento del Estado y de sus
relaciones con las éliteslocales se contraponen a las posiciones de
Javier Giraldo, Renan Vega y el ensayo de sintesis de Victor Manuel
Moncayo, con respecto al paramilitarismo, que relacionan con lo
que consideran como “terrorismo de Estado”. Asi, para Moncayo
(2015), el paramilitarismo es considerado como parte esencial de
la estrategia contrainsurgente, que responde no a la debilidad
del Estado ni a una respuesta a los excesos guerrilleros, sinoaun
proyecto deliberado de aniquilamiento de la insurgencia y sus
bases sociales, conla participacién activa de sus fuerzas militares
y otros agentes del Estado.
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Estamencién al “terrorismo de Estado” es rechazada por Pécaut,
quienreconoce la participaciéon de agentes del Estado en crimenes
atroces, pero sin aceptarla asimilacién de la situacién colombiana
alasdictaduras del Cono Sur. En el mismo sentido, Wills sostiene
que, incluso durante la vigencia del Estatuto de Seguridad del
gobierno de Turbay, se presenté la oposicién de sectores politicos
y judiciales, con intervenciones de la Procuraduria General de la
Nacién y de la Corte Suprema de Justicia. Por su parte, Gutiérrez
Sanin invita a una lectura compleja del paramilitarismo, que no
considera como un resultado concertado para ejecutar un plan
maestro donde participaban todas las élites del sistema, sino el
producto de la combinacién de tradiciones y dindmicas politicas
que llevaron a que coaliciones politicas del centro impulsaran un
disefio institucional, el cual posibilité la interaccién entre agencias
nacionales y agentes locales violentos.

Esta discusién sobre el paramilitarismo y el “terrorismo de
Estado” aparece muy ligada al tema de la injerencia militar de
los Estados Unidos como una de las causas objetivas del conflicto
colombiano, que parece ser uno de los puntos del deslinde de las
posiciones de los comisionados. Por ejemplo, para Torrijos, el
antiimperialismo ha sido siempre un discurso minoritario en
Colombia, puesto que en nuestro pais no se puede hablar de una
guerra de liberacién nacional, ya que nunca ha existido domi-
nacién colonial ni ocupacién de una potencia extranjera, como
en Vietnam, Cuba y Nicaragua®.

En cambio, la idea central del capitulo de Rendn Vega es
precisamente la total subordinacién de las autoridades colom-
bianas con respecto dela agenda contrainsurgente de los Estados
Unidos, como una constante de la historia colombiana desde los
inicios de su vida republicana en el siglo X1x, que se prolonga en
el xx y Xx1, y se acentia, bajo la Guerra fria, con la intervencién

13 Esta frase de Torrijos aparece citada por Eduardo Pizarro en su sintesis
interpretativa (Pizarro, 2015, pp. 64-65, refiriendo a la pagina 688 del ca-
pitulo de Torrijos), pero no se corresponde al texto final de este autor.
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enlalucha contralas guerrillasliberales delos 50 ylasllamadas

“republicas independientes”, la invitacién del presidente Lleras
Camargo a una misién de la c1a en 1959, la fundacién del pas, la
misién del general William Yarborough en 1962, la participacién
enla operacién contra Marquetalia, la elaboracién del Plan Lazo
en los afios sesenta y, recientemente, el disefio y desarrollo del
Plan Colombia.

Este enfoque aparece retomado en la sintesis de Moncayo,
que reitera que la injerencia norteamericana en el conflicto
armado es consubstancial al capitalismo no solo nacional sino
internacional, lo mismo que ala formacién del Estado colombiano.
Lo mismo que en el capitulo de Javier Giraldo, que sostiene que
el modelo de seguridad de Colombia obedece a las directrices de
los gobiernos de Estados Unidos, sobre todo desde el gobierno
de Rojas Pinilla y la Guerra fria, basada en la calificacién del
comunismo como enemigo interno, cuya aplicacién se extiende
a todo militante critico, que constituye el eje de la Doctrina de
la Seguridad Nacional elaborada desde el Pentdgono. Segin
Giraldo, este modelo tiene al paramilitarismo como elemento
clave, cuyo origen se encuentra en la misién Yarborough de 1962,
antes sefialada, uno de cuyos documentos secretos recomendaba
la creacién de ese tipo de grupos.

A mimodo de ver, este contrapunteo de posiciones entre los
autores, que era de esperarse por la composicién paritaria de la
Comisién, constituye una buena ilustracién de las dificultades
que encuentra la elaboracién de un relato de conjunto sobre las
multiples realidades ocultas bajo el término de la Violencia. Pero,
también muestra las diversas miradas que, desde diferentes
enfoques, se contraponen para mostrar las maneras diversas
como las memorias e interpretaciones subjetivas de autores y
grupos hacen evidente la complejidad de la construccién de un
relato histérico (Gonzélez, 2022, pp. 148-149). Tal es el desafio
que se iba a presentar, ya firmado el Acuerdo de Paz de La
Habana, para la Comisién para el Esclarecimiento de la Verdad,
la Convivencia y No Repeticién como una delas instituciones de
la justicia transicional.
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La Comision para el Esclarecimiento

de la Verdad, la Convivencia

y la No Repeticion

El ensayo de Hurtado culmina con el anélisis de la presen-
tacidn, el 28 de junio de 2022, de la declaracién de Convocatoria
a la Paz Grande, de la Comisién para el Esclarecimiento de la
Verdad, la Convivencia y la No Repeticién, seguida por un gran
despliegue medi4tico de divulgacién para dar cuenta delaescala
de la labor de mas de tres afios de actividades, que gozaron de
recursos de tiempo, personal y equipo temporales muy supe-
riores a los de comisiones anteriores. Esto permitié escuchar
los testimonios de cerca de 30 000 personas, que aparecen a lo
largo de todos los volimenes del Informe, més alla del capitulo de
indole explicitamente testimonial, Cuando los pdjaros no cantaban,
elaborado bajo la direccién de Alejandro Castillejo, el cual fue
uno de los tomos primeros en divulgarse, después del discurso
de presentacién del P. Francisco de Roux (2022).

Seflala Hurtado que el orden de divulgacién de los tomos
respondia a una jerarquia relativa porque el relato histérico No
matards, elaborado por Marta Ruiz y su equipo, y el resumen
de Hallazgos y Recomendaciones (que conté con el apoyo de Elena
Ambrosi) representaban el caricter de compilacién de los resul-
tados de la investigacién, que recoge el sentido més estricto del
Informe, que luego son ampliados por tomos que recogen algunas
dimensiones del conflicto que no habian sido tenidas en cuenta
por las anteriores comisiones (pero si en algunas publicaciones
del Grupo de Memoria Histérica).

14 A mi modo de ver, a esos dos tomos habria que afiadir el tomo de Sadl
Franco Agudelo sobre los impactos del conflicto, las resistencias y las
iniciativas de memoria y reconstruccién del tejido social (Sufrirla guerra
y rehacer la vida: impactos, afrontamientos y resistencias), el cual, junto con
la convocatoria del presidente de la Comisién, constituyen el fondo cen-
tral del Informe, que fueron discutidos a fondo por los comisionados y
sus asesores.
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En ese sentido, el autor menciona los catorce libros sobre
la dimensién territorial del conflicto y su diversidad regional
(Colombia adentro), el tomo sobre las violaciones a los Derechos
Humanosy las responsabilidades colectivas (Hasta la guerra tiene
limites), el referido a los impactos diferenciados del conflicto contra
mujeres y personas LGBTIQ+ (Mi cuerpo es la Verdad), el dedicado
a la violencia contra los pueblos étnicos desde una mirada de
larga duracién (Resistir no es aguantar), el tocante a los impactos
del conflicto al lado de las resistencias y resiliencias (Sufrir la
guerra y rehacer la vida), el dedicado al impacto del conflicto en
nifios, nifias y adolescentes (No es un mal menor) y el referido ala
problemética del exilio producido por el conflicto (La Colombia
fuera de Colombia).

En esterecorrido, destaca Hurtado la concentracién dela dis-
cusién publica y académica en el tomo de Hallazgos y Recomendaciones,
haciendo énfasis en su propuesta de sintesis entre la narrativa
técnicaylavozdelasvictimas, que reflejala tensién entre memoria
e historia, presente en todos los relatos. Para el autor, el asumir
como punto de partida la experiencia traumatica de las victimas
y el impacto del conflicto en la sociedad inscribe al Informe en la
tradicién dela visibilizacién delas victimas que busca trascender
la reduccién del conflicto al enfrentamiento entre los grupos
armados. Pero, considera Hurtado, el Informe de la cev se dis-
tancia del marco interpretativo del jBasta ya! (Centro de Memoria
Histdrica, 2013), que identifica como la guerra contra la sociedad
de Pécaut, para interpretar el conflicto como resultado de “un
entramado de intereses y alianzas complejas entre los diversos
sectores de la sociedad”.

Por eso, tuvo que afrontar el reto de incluir en el relato la
participacién de terceros civiles, como empresarios privados, pero
que solo aparece de manera superficial en el tomo de Hallazgos
y Recomendaciones. En cambio, reconoce el autor que este texto
logra superar el papel pasivo de las victimas que aparecia en las
comisiones anteriores, al incluir sus formas activas de resistencia,
sus procesos de reconstruccién del tejido social, mencionando
casos concretos de negociacién de organizaciones comunales y
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grupos de victimas con actores armados para reducir el impacto
de acciones victimizantes e incluso para presionarlas en favor de
salidas pacificas al conflicto.

Otra de las ventajas del Informe es que permite evaluar la
evolucién que ha tenido la comprensién del conflicto enla compa-
racién de las diferentes comisiones: asf, la cEv retoma la tipologia
de las violencias de la Comisién de Violentdlogos, a la cual aflade
una tipologia dela victimizacién que apela alos Derechos Humanos
y el Derecho Internacional Humanitario, como aparece en el tomo
coordinado por Alejandro Valencia. Asimismo, se refiere a daflos
estructurales como la afectacién a la naturaleza y el territorio,
la salud mental de las victimas, el impacto contra la nifiez y la
poblacién LGBTIQ+.

Y considera Hurtado que el aporte mas importante del Informe,
que la Comisién considera sulegado, es suinsistencia en que este
no debe limitarse a un libro para ser leido por los expertos, sino
que también ofrece estrategias de difusién pedagbgica para su
apropiacién publica, al lado de un Archivo que conserva toda
la informacién recolectada. Esto constituye, para el autor, una
herramienta clave para la no repeticién, al dejar un insumo
aprovechable para el futuro.

En cambio, a mi parecer, el mensaje central de la Comisién,
que aparece desde el discurso introductorio de Francisco de Roux
(2022), eslainvitacién a superar, desde la “realidad de las victimas”,
lamentalidad guerrerista enla que se muevelasociedad colombiana
paraapartarse de “los mesias que pretenden apoyarlalucha social
legitima con ametralladoras”. Esta invitacién estaba acompafiada
por un reclamo de indignacién frente a la aceptacién técita de la
barbarie por parte de muchos colombianos como algo normal, que lo
lleva a preguntarse por qué el pais y sus instituciones no impidieron,
sino que promovieron el conflicto armado, asi como a interrogara
los alzados en armas por no considerar “las consecuencias brutales
y macabras de su decisién” con la imposicién de un orden armado
que destruia a la poblacién que pretendian defender y a la que
abandonaban “en manos de verdugos paramilitares”.
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Estainvitacién e indignacién recogela centralidad del rechazo
de la lucha armada como instrumento de la contienda politica
en los acuerdos de La Habana, que la Comisién deduce de las
desastrosas consecuencias no pensadas de la opcién voluntaria
de algunos agentes. Segun las conclusiones de la Comisién, esa
opcién embarcé a la sociedad colombiana en “modo guerra”, con
unamiradabipolar, centrada enla confrontacién entre enemigos
absolutos, que impedia cualquier negociacién con los adversarios.
Esa adopcién, por parte de la sociedad colombiana, de una men-
talidad guerrerista, llevaba, segtin la Comisidn, a interpretar las
tensiones de lasociedad desdelalégica dela confrontacién amigo/
enemigo (Gonzélez, 2023), que impedia la negociacién politica
entre adversarios mediante un didlogo civilizado para encontrar
una salida consensuada a los conflictos.

Asi, la mirada desde el “modo guerra” trajo consigo la estig-
matizacién del oponente, caracterizado como enemigo absoluto,
con el que no hay nada comtn y al cual hay que neutralizar o
eliminar (Roux, s. f., pp. 59-60). Una de las consecuencias de esta
concepcién bipolar de la sociedad fue que condujo a los contrin-
cantes a pasar por alto los limites que les imponian sus propios
cédigos de conducta, llegando a graves violaciones de los Derechos
Humanos y el Derecho Internacional Humanitario.

Esto se aplicaba, segiin la Comisién, tanto a las fuerzas
estatales como a los grupos insurgentes, lo que representa una
novedad con respecto a las comisiones anteriores, que tendian a
concentrarse enlas denuncias contra el Estado. En cambio, la cev
muestra cémo las ejecuciones extrajudiciales, losllamados falsos
positivos y otros abusos como detenciones arbitrarias y torturas,
junto con su comportamiento hostil frente ala poblacién, casi como
de ejército de ocupacién, afectaron severamente la legitimidad
de suaccionar enla opinién ptblica nacional e internacional. En
el caso de las guerrillas, su imposicién, en las zonas controladas
por ellas, de un orden social mas represivo y autoritario que el
que decian combatir, terminaba, paradéjicamente, reforzando
las estructuras que combatian y posponiendo los cambios que
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demandaba la sociedad, al deslegitimar los intentos de reformas
graduales de grupos progresistas. Ademas, subrayaba el hecho de
quela opcién violenta de los insurgentes se habia visto favorecida
por el fracaso de las reformas impulsadas por algunos sectores y
resistidas por otros.

Por esta invitacién a superar la mirada belicista de la so-
ciedad, algunos opinan que la Comisién para el Esclarecimiento
de la Verdad tenia un caracter més ético que académico, que
respondia a la composicién de sus miembros, que no provenian
del mundo intelectual de los expertos en el conflicto armado ni
reflejaban exclusivamente las miradas de los contrincantes y sus
victimas, sino que indicaba —como sostiene Gonzalo Sanchez—
la apropiacién del tema de la memoria por parte de la sociedad,
incluyendo tanto a perpetradores como funcionarios del Estado
(Sanchez, 2022). En ese sentido, podria afirmarse que la cEv no
pretendia aportar nueva informacion histérica sobre los hechos,
sino reflejar tanto los contenidos asimilados porla opinién ptblica
como los testimonios de los afectados por el conflicto.

Sin embargo, el llamado dramatico de Francisco de Roux
se apoyaba en la informacién y testimonios del conjunto de los
libros de la Comisién, especialmente en algunos de ellos como
el volumen testimonial de las victimas, Cuando los pdjaros no
cantaban, que constituye un compendio polifénico de voces que
invitan a “dejarse tocar” por la tragedia vivida por miles de
compatriotas de todo género y condicién. Esa mirada sobre los
efectos sentidos de la opcién violenta de los insurgentes y de la
legitima respuesta violenta de los defensores del Estado se ve
reforzada por el tomo dedicado alos impactos del conflicto armado
enlapoblacién, equilibrado, de alguna manera, porla capacidad
de resiliencia de los sobrevivientes que lograron, a pesar de la
tragedia vivida, rehacer su vida. Y que se complementa con un
estudio sobre sectores especificos dela sociedad como las mujeres,
la poblacién LGBTIQ+, los nifios y adolescentes, los indigenas y
afrodescendientes. Esos tomos conducen, casi necesariamente,
al rechazo de los medios violentos en la vida politica; el grito
de No mataris es el titulo del extenso volumen dedicado a la
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narracién histérico-politica de las raices del conflicto armado
y de su permanencia durante mas de medio siglo.

Ademas de este rechazo a la opcién violenta, el Informe de
la cev concluye con dos visiones sintéticas, que evidencian las
posiciones de sus miembros frente al Estado realmente existente:
la sintesis de los impactos del conflicto del capitulo “Colombia
herida” del tomo Hallazgos y recomendaciones (Comisién para el
Esclarecimiento de la Verdad, 2022) termina insistiendo en la
necesidad de construir una democracia sin violencia, que supere
lasheridas causadas por una guerrabasada en la construccién del
diferente como enemigo, cuya estigmatizacién mutua los llevé a
violar sus respectivos cédigos de conducta.

En este punto, la Comisién toma distancia frente a algunas
caracterizaciones del sistema politico, que lo consideran como
totalmente excluyente y cerrado, para insistir que, a pesar de
la existencia de periodos oscuros con cierta tendencia al cierre
del sistema politico, Colombia nunca fue una dictadura, pues
siempre se mantuvieron vigentes espacios democraticos, a pesar
de las limitaciones del sistema. Ademds, afirma el Informe, que
la opcién armada de la insurgencia solo profundizé los aspectos
m4s criminales y autoritarios del régimen.

De ahi que, segtin la Comisién para el Esclarecimiento de la
Verdad, no parecian existir situaciones que legitimaran el derecho
a la guerra justa en el caso colombiano, a pesar de la existencia
de factores objetivos, de orden estructural, como desigualdades
socioecondmicas, exclusién politica de las minorias organizadasal
margen delas redes del bipartidismo y precariedad dela presencia
de las instituciones estatales en buena parte del territorio. Esos
factores permiten comprender por qué algunos actores pudieron
decidir, en conciencia, que la opcién armada se justificaba como
salida a los problemas existentes.

Sin embargo, afirmala Comisién, no bastan estas condiciones
estructurales para explicar el surgimiento de la violencia insur-
gente, sino que eran necesarios los factores subjetivos, que tenfan
que ver con la percepcién y valoracién que agentes voluntarios,
de corte jacobino, tenfan de esos problemas estructurales como
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condiciones que justificaban la opcién armada para solucionarlos
de manera radical. Algunos de estos factores subjetivos —segin
la ideologia, experiencias previas, percepciones, valoraciones, e
interpretaciones— provienen del contexto mundial y continental,
como la Guerra Fria, la revolucién cubana o la escisién sinosoviética
dentro del comunismo internacional, que han llevado aalgunosa
relacionar el surgimiento delos grupos insurgentes con el influjo
soviético y castrista, mientras otros insisten en denunciar la in-
jerencianorteamericanaenlas estrategias contrainsurgentes del
Gobierno, particularmente enla creacién de grupos paramilitares.

Por otra parte, el reconocimiento de los rasgos autoritarios
de sectores del Estado, en especial de sus fuerzas de seguridad,
en episodios como el exterminio de la Unién Patridtica y los
excesos del estatuto de seguridad, aparece claramente en los
capitulos dedicados al anélisis de las violaciones de los bp. HH. y
el p1H, que afectaron principalmente a civiles desarmados, pero
también alas insurgencias, paramilitares y narcotraficantes. En
ese sentido, esimportante el énfasis de la Comisién en caracterizar
el conflicto como una guerra que no se libré entre ejércitos com-
batientes, sino que afecté en su mayoria a poblacién campesina
indefensa, atrapada en el fuego cruzado de los contrincantes.
Esta concentracién dela violencia en sectores campesinos, sobre
todo en zonas de colonizacién periférica, implic6, ademds, que la
violencia tuvo que ver con los problemas de la siempre postergada
redistribucion de la propiedad y de la integracién territorial del
Estado colombiano.

En esos capitulos, aparecen las criticas al modelo imperante
de seguridad, los problemas delajusticia y los procesos de recono-
cimiento de responsabilidades, al tiempo que la importancia dela
dimensién cultural del conflicto y de la necesidad de un enfoque
territorial dela paz, que es iluminado poruna visién diferenciada
regionalmente. El tomo Colombia adentro recoge once monografias
territoriales, enmarcadas por una introduccién que insiste en la
necesaria diferenciacién de la realidad del conflicto en el espacio
y el tiempo, complementadas por dos informes adicionales, sobre
las dimensiones del conflicto en el mundo rural y urbano.
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La discusién en torno a esos rasgos autoritarios del Estado
colombiano aparece en la controversia sobre la caracterizacién de
los llamados falsos positivos como politica de Estado, que llevariaa
algunosahablar de “terrorismo de Estado” y a otros a interpretar
el paramilitarismo como un entramado de diferentes légicas y
agentes, desde narcotraficantes, sectores econémicos como ga-
naderos, bananeros y comerciantes hasta poderes y autoridades
locales, incluidos agentes de los aparatos de seguridad del Estado.
Losinformes dela cev (2022) destacan el papel de las élites locales
en esos entramados, pero también la importancia del impacto de
la penetracién del narcotrafico en todaslas esferas de la sociedad
colombiana, que condujo a una profundizacién de las violencias
que aquejan al pafis.

Finalmente, hay que destacar, como uno de los legados de
la Comisién, su mirada de esperanza en el futuro, basada en las
experiencias de resiliencia de muchas comunidades golpeadas
por la violencia, y del surgimiento de muchas iniciativas de
grupos sociales para la superacién de los efectos de la violencia
y de las estigmatizaciones que miran a los diferentes como ene-
migos internos. Sin embargo, algunos sefialan que este llamado
a la esperanza trae consigo otra cara de la moneda: la necesidad
del reconocimiento explicito de la legitimidad de la democracia
realmente existente, a pesar de sus limitaciones y restricciones,
que fueron aducidas por los actores armados como pretexto para
justificar su opcién, pero que no es tenida muy en cuenta por esta
y otras comisiones.

Una mirada comparada de las

Comisiones: la centralidad

de las victimas

Elaparte final del capitulo de Hurtado se dedica auna mirada
comparativa de conjunto sobre las comisiones a partir del rol de
las victimas: asi, los primeros intentos de involucrar alas victimas
de manera explicita se dieron en el Grupo de Memoria Histérica
(y obviamente en el Centro Nacional de Memoria Histérica que lo
sucedié), pero ese interés ya aparece en la Comisién de 1958, con un
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claro mandato de escuchar a los afectados en las zonas afectadas,
como reconoce Jefferson Jaramillo (2011, p. 88) y se manifiesta
desdelas entrevistas del enfoque etnografico de monsefior Guzman
Campos. Y de manera més especifica en los capitulos que dedica
Guzman a las propuestas de solucién terapéutica, con recomen-
daciones a todos los implicados, que normalmente suelen ser
pasados por alto porlos analistas y lectores de sulibro, que tienden
a concentrarse en las denuncias de hechos atroces de violencia.

En ese sentido, uno de los mejores aportes del capitulo de
Hurtado es sullamado de atencién sobre estos aspectos olvidados
delosaportes de Guzmdn, su formulacién de medidas de atencién
directa a las victimas de la violencia, que estaba acompaiiada de
una exhortacién alo diversos sectores de sociedad a involucrarse
en procesos de rehabilitacién. Segin el autor, esto significaba
la confrontacién de la creencia de que la solucién de problemas
como la desigualdad de ingresos, el desempleo y el analfabetismo
bastaban para superar los efectos fundamentales del trauma de
las violencias, partiendo de un enfoque que Jefferson Jaramillo
caracteriza como una terapéutica indirecta, que privilegiaba los
aspectos de infraestructura sobre la atencién psicosocial y la re-
habilitacién (Jaramillo, 2011, p. 126). El mismo enfoque terapéutico
se reflejaba en las acciones civico-militares que llevaba a cabo el
ejército en esos afios.

En contraste con las sugerencias generales de otro texto aca-
démico del departamento de Sociologfa, las recomendaciones de
Guzman buscaban comprometer a todalasociedad, empezando por
llamar a la Iglesia a liderar la atencién psicosocial, al tiempo que
recomendaba a los militares seguir profundizando mecanismos
de despolitizacién y desescalamiento de la confrontacién bélica
en las zonas donde persistia. Ademas, recomendaba al sector
privado una coordinacién de su asistencialismo como medio y no
como fin, sugeria al sector educativo planes de accién y nuevos
programas curriculares y pedia a los congresistas luchar por la
recuperacién del prestigio del Congreso y tomar conciencia frente
a los actos violentos que se desarrollaban en las corporaciones
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publicas. Al tiempo, Guzman recomendaba al sector judicial las
recomendaciones de los capitulos de Umaifia Luna®.

Sin embargo, estas recomendaciones no fueron muy tenidas
en cuenta, asi que los autores del libro terminaron concentrandose
enlasacciones de diagnéstico explicativo y denuncia, que hicieron
que su obra se convirtiera en el mejor esfuerzo de dar voz a las
victimas y de la creacién y legitimacién de “una especie de canon
interpretativo de ese periodo” en el imaginario nacional (Jaramillo,
2012, P. 36).

En cambio, la Comision de 1987 asumié un paradigma diferente,
que daba mayor protagonismo alas recomendaciones encaminadas
aresponderalas modalidades concretas de violencia, lo que condujo
adesvanecerla memoria delas victimas enlanarrativa mastécnica
de expertos y funcionarios, centrada en una multiplicidad de
actores, que se traducia, segin Hurtado, en una multiplicidad de
perpetradores. Ademas, las recomendaciones de politicas ptiblicas
concretas, que involucraban acciones y entidades, contribuirianala
forma técnicay aséptica del Informe Final, sin que esto significara
una lectura fria del conflicto por parte de los comisionados, que
dedicaron cuatro meses de intenso debate al tema.

Al cambio de paradigma se afiadia las consecuencias de
la opcién de los expertos multidisciplinares de organizar su
Informe no en torno a la posible terapéutica, sino alrededor de
la superacién de la democracia restringida como instrumento
de desarticulacién de las violencias. Esto obedecia al diagnéstico
del cierre democratico bajo el Frente Nacional como generador de
las insurgencias de los afios sesenta, el cual hacfa que fuera
légico suponer que una reforma democratica produciria una
disminucién delas violencias, como pretenderialuego la reforma

15 Obviamente, estas propuestas, junto con la narracién de los hechos més
significativos y sumirada sobre la actuacién de los obispos, darfan pistas
para caracterizar el pensamiento politico y social de German Guzman
en esos afios, que se veria modificado varios afios después, como aparece
en la segunda edicién de la parte descriptiva de su libro en 1968.
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constitucional de 1991 con el reconocimiento de la pluralidad étnica,
regional, cultural y religiosa, la ampliacién de mecanismos de
participacién ciudadana y el reconocimiento de nuevas fuerzas
politicas y sociales, que se consideraba el eje de las politicas de
rehabilitacién, normalizacién y reconciliacién®®.

Luego Hurtado compara el Informe de la Comisién de 1987 con
el jBastayal, de 2013 —que presenta como el primer informe oficial
sobre la violencia—, la comisién mixta de 2015 y la Comisién para
el Esclarecimiento de la Verdad de 2022, en las que las victimas
vuelven a adquirir un papel protagénico”. E] Basta ya orienta sus
recomendaciones en torno al reconocimiento de las victimas y la
responsabilidad de los victimarios para pasar a una terapéutica
dirigida hacialareparacién simbdlica, basada enlos derechosala
verdad, justicia, reparacién y no repeticién, que tendrian alguna
resonancia en los primeros afios posteriores a su publicacién y en
los momentos del desarrollo de las negociaciones de La Habana.
Como base de la politica de memoria, el Grupo asume el mecanismo
delanarracién de casos emblematicos que visibilizaban momentos
traumaticos, con apoyo en los testimonios de las victimas. El
resultado de esta estrategia se hizo visible en la publicacién de
los informes antes mencionados y en la configuracién del Centro
Nacional de la Memoria como depédsito de las memorias recolec-
tadas, que sucedié al Grupo de Memoria Histérica.

En contraste con las condiciones logisticas y financieras con
las que contd el Grupo de Memoria Histdrica, la Comisién Histérica
del Conflicto y sus victimas de 2015, que respondia ala coyuntura

16 Obviamente, el aumento enorme de los hechos violentos que acompaiié
al nacimiento de la nueva constitufa un severo golpe a esta concepcién,
lo mismo que ala hipétesis del cierre del sistema en la que se basaba.

17 Pero no deja de parecer extrafio este contraste entre la Comisién de 1987
y el Informe del cMH, ya que ambas fueron coordinadas por Gonzalo
Sanchez, asi que habria que comparar la composicién de los dos gru-
pos (hasta donde recuerdo, solo Alvaro Camacho Guizado y el propio
Sanchez hicieron parte de las dos). Otra posible explicacién seria la evo-
lucién de los analistas frente a las victimas.
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delas negociaciones de La Habana, tuvo un tiempo mas limitado
y un menor alcance, pues solo pretendia recoger el conocimiento
de expertos sugeridos paritariamente por el gobierno y las Farc-ep
para producir un informe sobre los origenes y multiples causas del
conflicto, los factores y condiciones que explican su persistencia
y los efectos e impactos del conflicto sobre la poblacién. Asi, el
enfoque de la Comisién tenia un cardcter de consultoria para
alimentar las negociaciones de La Habana y no tenia entre sus
funciones la recomendacién de soluciones al conflicto.

Aunque se suponia que el Informe seria de caracter reservado,
su contenido se hizo publico, con el titulo de Hay futuro si hay
verdad (2022), el cual comprendia doce textos paralelos con dos
relatores, que representaban interpretaciones opuestas sobre el
conflicto segiin los enfoques y posiciones politicas de sus autores,
en abierto contraste con el Informe de 1958, Colombia: Violencia y
Democracia, coordinado por Gonzalo Sdnchez, que representaba
un esfuerzo de articulacién del conocimiento previo de sus autores.

Sin embargo, opina Hurtado, la comisién de 2015 hizo cons-
ciente a la sociedad de los contrastes y falta de concordancia que
se presentaban entre sus expectativas y los objetivos y funciones
de la Comisién. Asi, algunos sectores sociales esperaban la acla-
racion de responsabilidades en el conflicto, mientras que otros la
asimilaban a una comisién de la verdad, como muestra Jefferson
Jaramillo (2014), para que su relato fuera integrador, exhaustivo
y esclarecedor y llenara el vacio que sentia la sociedad en su con-
junto: la carencia de una comprensién compleja de lo que habia
sido el conflicto colombiano.

La conciencia de estos retos llevé alos miembros de la Comisién
arecurrir a diversas tradiciones de investigacién para apoyarse
en trabajos de memoria que recogian los testimonios de las vic-
timas y sobrevivientes, como también de los diversos actores en
los territorios de la Colombia profunda, al tiempo que retomaba
los logros y apuestas de las previas comisiones, como los trabajos
del Grupo de Memoria Histérica y el enfoque terapéutico de
monsefior Guzman en su obra pionera, para dar continuidad al
esclarecimiento de los hechos que ella inicid.
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Asi, destaca Hurtado (2025) el énfasis en la necesidad de
atencién directa a las victimas, el abordaje a la diversidad de las
violencias, la transformacién operada en las causas estructurales
que existian en sumomento de origen, la defensa de los Derechos
Humanos y los factores explicativos de la persistencia del conflicto
en momentos diferentes.

Por ejemplo, las recomendaciones del texto para avanzar
en la construccién de paz como un proyecto nacional insisten en
orientaciones de corte estructural como la profundizacién de la
implementacién del acuerdo de La Habana y la creacién de un
ministerio paralapaz ylareconciliacién, pero también sugieren
medidas humanitarias con la participacién de las comunidades,
en los territorios més afectados por el conflicto, como mayor
impulso alos desminados humanitarios. Otras recomendaciones
promueven la reparacién integral de las victimas, que no se
limitaria a la respuesta directa al dafio causado, sino que se
deberia extender a las condiciones de exclusién y desigualdad
que hicieron posiblela vulneracién. Esto significa, para Hurtado
(2025), medidas que combinan el enfoque directo con el indirecto,
por medio de acciones de corto, mediano y largo plazo, como la
atencién psicosocial a las victimas, el apoyo a la reinsercién
de excombatientes, el desminado humanitario y el apoyo a la
busqueda de desaparecidos.

Enresumen, aunque reconoce que es muy pronto paraevaluar
los impactos del Informe, Hurtado (2025) considera que la apuesta
de la Comisién por la pedagogia del conflicto, las catedras de paz,
la esperada construccién del Museo de la Memoria, junto con la
continuidad de diversas instituciones dedicadas al analisis del con-
flicto y a su superacién, permiten ser optimistas sobre la creacién
de un clima favorable parala apropiacién de nuevos sentidos sobre
la guerra y la paz en el largo plazo.

Esto lograria tener una perspectiva mas optimista sobre el
legado dela cev, que contrastaria con los comentarios de Hurtado
con respecto a los pocos efectos de las comisiones de 1987 y 2015
en la opinién publica. Asi, en sus conclusiones, Hurtado (2025)
comenta que los aportes de la comisién mixta de 2015, que no tuvo
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mayor debate puiblico después de su divulgacién, solo aparecen
mencionados de manera marginal en los informes de la cev,
aunque se suponia que iban a construir un insumo importante
para ella. Tampoco hay muchas referencias al informe de los
violentélogos de 1987, aunque muchos de tales informes sirvieron
de base para algunos aspectos de la reforma constitucional de
1991, cuya estrategia de ampliacién de la democracia para res-
ponder al diagnéstico de cierre democratico del Frente Nacional
se vio superada por la realidad de una guerra compleja, que
no se agotaba en la dimensién politica, como confiesa Pizarro
Leongdémez en su diagndstico.

Sin embargo, los resultados de la cev dependeran, obvia-
mente, de que sus propuestas sean asumidas por el Estado y
la sociedad en su conjunto. En ese sentido, el autor sefiala el
paralelo entre la Comisién para el Esclarecimiento de la Verdad
y ellibro pionero de Guzman, Fals Borda y Umaiia, que llamaban
la atencién sobre la necesidad de reconocer responsabilidades
conjuntas, sin seflalar culpables concretos. Pero conla diferencia
de que la cev llama a promover actividades concretas para los
ejercicios de reconocimiento, donde han participado tanto re-
presentantes de los grupos armados como funcionarios estatales
del orden nacional, regional y local, gremios empresariales y
grupos de victimas.

Las complejidades del acercamiento

anfibio a la violencia colombiana

Obviamente, los comentarios finales sobre los textos de Miguel
Borja y Hurtado comienzan por reconocer la pertinencia de la
publicacién de su reflexién sobre los aportes de la obra de Orlando
Fals Borda, elaborada de manera conjunta con German Guzman
Campos y Eduardo Umafia Luna, ala comprension socioldgica del
conflicto colombiano y al desarrollo de la sociologia colombiana
en general, precisamente cuando estamos conmemorando el cen-
tenario de su nacimiento. Asi, su libro La sociologia de la violencia
en Colombia. Estudios iniciales constituye una invitacién para una
mirada de conjunto de la rica tradicién acumulada en Colombia
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sobre los hechos violentos que han caracterizadola historia reciente
del pais por mas de medio siglo®.

En esta tradicidn, el texto de Borja destaca especialmente la
significativa contribucién de Orlando Fals Borda y sus discipulos
en el Circulo de Sociologia a los estudios sobre la violencia en
Colombia, que llevarian, gracias a su encuentro con la narracién
de corte etnografico del entonces monsefior German Guzman y
las reflexiones de corte socio juridico de Eduardo Umaila Luna,
a construir un enfoque anfibio para acercarse a la realidad de la
violencia colombiana, cuyo influjo se prolongaria en las diversas
comisiones creadas para el estudio de la violencia colombiana,
gracias a la presencia en ellas de varios discipulos de Fals Borda.
Ademis, este acercamiento significaba ir mas alld del mundo
cerrado de la academia para proyectarse a la realidad conflictiva
de nuestro pafs, con el fin de ir aclimatando la paz con acciones
encaminadas a la transformacién social.

En ese sentido, Miguel Borja hace evidentes las ventajas de
este acercamiento multidisciplinarala violencia, que caracteriza
como anfibio en el primer capitulo del libro, que enmarca en la
tradicién de la sociologia del conocimiento. Luego, el segundo
capitulo, escrito por Sergio Hurtado, se muestra cémo se continda
esa tradicién en el desarrollo de las diferentes comisiones de paz
que ha tenido el pais desde los comienzos del Frente Nacional
hasta nuestros dias. También hace evidentes las tensiones in-
ternas que representa este acercamiento anfibio, sobre todo por
su combinacién de distintos enfoques metodolégicos, de varias
concepciones tedricas e incluso de posiciones politicas diversas,
que conducen, necesariamente, a cierta hibridez de los informes
de las diferentes comisiones.

18 Entre paréntesis, creo que este acercamiento a los aportes de Orlando
Fals Borda y sus coautores deberia complementarse con un anélisis se-
mejante de los trabajos de Gonzalo Sdnchez, otro de los protagonistas
de esta historia, tanto por sus contribuciones personales como por ha-
ber coordinado tanto la comisién de 1987 como el Grupo de Memoria
Histérica y el Centro Nacional de la Memoria Histérica.
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Esta hibridez aparece en la visién comparada del texto de
Hurtado, que hace evidenteslaslimitaciones y complejidades del
acercamiento anfibio, que trae necesariamente consigo la coexis-
tencia, a veces no tan arménica, entre diversas metodologias y
enfoques de investigacién y diferentes conceptualizaciones sobre
el conflicto y sus protagonistas. Esta diversidad aparece desde el
libro pionero de la Violencia en Colombia, cuando Alvaro Guzmény
Sergio Hurtado contraponen el enfoque etnografico delanarracién
de monsefior Guzman con la mirada estructural funcionalista de
Fals Borda y la sociologia juridica de Umaifia Luna.

Contrastes semejantes son sefialados por Hurtado cuando
compara los dos ejes de los capitulos de jBasta ya!, pero también
cuando se presentan las tensiones en el acercamiento a los testi-
monios delas victimas en medio del conflicto, como analizan Maria
Victoria Uribe y Pilar Riafio. Mas alla de la complementariedad de
enfoques de esa mirada anfibia, la contraposicion de doce miradas
del conflicto en el contexto de las negociaciones de La Habana
evidencia la inexistencia de un consenso plena sobre la realidad
de las violencias colombianas.

Por otra parte, Hurtado reconoce que la Comisién de los
violentélogos de 1987 logré una mayor coordinacién y cohesién
delos conocimientos previos de los expertos participantes, pero
critica el estilo un tanto aséptico de sus recomendaciones, tal
vez debido a su concentracién en las medidas de profundizacién
democratica que respondian a su diagnédstico sobre el caricter
cerrado del Frente Nacional como el origen de las insurgencias de
los afios sesenta. Segin este autor, esto significaba descartar el
énfasis terapéutico de la iltima parte de los capitulos de Guzméan
en la versién original de su libro, concentrado en la necesidad
del apoyo directo a las victimas més alld de las medidas de
estilo indirecto, centrados en la mejoria de la infraestructura y
condiciones sociales.

En cambio, esta concentracién en la mirada y afectaciones de
las victimas es central en el acercamiento metodolégico de los casos
emblemadticos del jBasta ya!, a pesar de las tensiones sefialadas por
Maria Victoria Uribe y Pilar Riaflo. Lo mismo que en la Comisién
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para el Esclarecimiento de la Verdad, que parte de los testimonios
delasvictimasy victimarios, magistralmente descritos en el tomo
de Alejandro Castillejo, para su mensaje central de rechazo radical
alaviolencia como instrumento de lalucha politica. Lo mismo que
elllamadoaescucharlasvoces delas victimas y el reclamo ético de
Francisco de Roux a todos los sectores de la sociedad colombiana
por su indiferencia un tanto cémplice ante la barbarie que los
testimonios de las victimas hacian evidente.

De esta manera, el contrapunteo de los capitulos de Borja y
Hurtado que analizan, desde miradas complementarias, las maneras
distintas de las comisiones, permite acercarse a un mejor entendi-
miento del conflicto colombiano. En ese sentido, los comentarios
a ellos tratan de complementar esta comparacién con aportes de
mi experiencia investigativa sobre el tema, especificamente de
las contribuciones de mi anélisis sobre la evolucién posterior
de las posiciones de sus autores, Fals Borda y German Guzman,
influenciadas por los andlisis y la proyeccién politica de Camilo
Torres en el Frente Unido y su insercién y posterior muerte en la
guerrilla del ELN. Esto aparece en la segunda ediciéon de German
Guzman de la parte descriptiva de su libro, donde se aparta de
la mirada pacifista y la condena de la violencia bipartidista de la
edicién original, para aceptarlalegitimacién dela opcién violenta
desde la fe cristiana. Ademas, mis aportes se benefician también
de haber participado en la redaccién de un capitulo del Basta ya
y otras actividades del Grupo de Memoria Histérica, al igual que
de la asesoria al presidente de la cev.

De ahi que estd ya larga introduccién termine con una in-
vitacién a una lectura detallada de estos tres tipos de aportes al
tema del conflicto, que deberia llevar a un nuevo acercamiento
a los textos completos de los informes de las comisiones, fre-
cuentemente citados de manera parcial, sin haber sido leidos
en su integridad, que permitirian, ademds, un conocimiento
mas complejo del desarrollo de las ciencias sociales de Colombia.
Ademis, deberian incentivar el desarrollo de nuevos estudios que
aprovechen la enorme cantidad de informacién recogida por la
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Comisién para el Esclarecimiento dela Verdad, lo mismo que lade
los comparecientes en la Comisién de Justicia y Paz, poco tenidas
en cuenta en los andlisis llevados a cabo hasta ahora.
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or
Introduccion
Miguel Borja
Sergio Hurtado Saenz
. en la resolucién de la espiral de la violencia
coN EL PROPOsiTOo  propiadelos conflictos armados, en este libro
DE CONTRIBUIR se analiza uno de los aportes literarios mas

significativos a los esfuerzos para alcanzar
la convivencia pacifica: el realizado por Orlando Fals Borda y sus
discipulosy porlas comisiones de paz que se han organizado desde
la segunda mitad del siglo pasado.

Fals Borda, sus discipulos y los integrantes de dichas comi-
siones alcanzan a delinear una vertiente de analisis y accién social,
enfocada en el estudio y la superacién de los conflictos armados y
laviolencia. En este documento el grupo de Fals Borda se denomina
Circulo de Sociologia. El Circulo de Sociologia fue un grupo de
investigacién y accidn, que condujo a los analistas de la violencia
a cruzar las fronteras intelectuales de los mundos cerrados de la
universidad, con el propésito de aclimatar la paz en la nacién. En
dicha ruta, han forjado alternativas desde diferentes escenarios,
que enlazanlos mundos delaacademia con los cosmos de la acciéon
social y abarcan una temporalidad de aproximadamente media
centuria. Esta ruta falsbordiana haciala superacién dela violencia
eslaque seanaliza enlos escritos que componen esta obra literaria.
Puesto que como se habra de dar cuenta el lector, en las diversas
comisiones de paz que se han organizado desde la segunda mitad
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del siglo pasado, han participado multiples sociélogos, formados
bajo la orientacién de Fals Borda. Asi, en la reciente Comisién de
la Verdad, el soci6logo y periodista falsbordiano, Alfredo Molano,
fue uno de sus integrantes mas brillantes.

En “La sociologia de la violencia en Colombia y la superacién
de La Violencia”, Miguel Borja estudia el impacto de la sociologia
en la guerra y la paz en Colombia, examina el papel de los socié-
logos enlaresolucién de la guerra civil conocida con el nombre de
La Violencia (1947-1964). Con dicho fin, analiza las actividades de
la Comisiéon Nacional Investigadora de las Causas y Situaciones
Presentes de La Violencia en el Territorio Nacional (1958) y de la
Facultad de Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia
(1959-1965). Reafirma los principios de la sociologia del conoci-
miento que buscan determinarlos vinculos entre ideas y realidad,
y presenta la teoria de la praxis sociolégica como una convergencia
de conocimiento encaminada al cambio social.

A través de archivos documentales, muestra la importancia
de los sociblogos en el estudio y la superacién de los conflictos
armados. Establece su participacién como consejeros de Estado
y analistas, en el disefio e implementacién de politicas puablicas
para la solucién de los enfrentamientos bélicos.

En el escrito “Contribuciones de las comisiones de paz al
estudio y la superacién de la guerra en Colombia”, el historiador
Sergio Hurtado Sdenz, lleva a cabo una presentacién de las princi-
pales comisiones de paz y think tanks que han buscado solucionar
los conflictos armados en Colombia. Entre ellos, se encuentra
la Comisién de la Verdad, cuyo informe fue publicado en 2022 y
alimenta los debates alrededor de la paz total, una propuesta del
actual gobierno para alcanzar la convivencia pacificaalolargoy
ancho de la nacién.

Identifica en los Ultimos afios doce comisiones de paz nacio-
nales y tres locales, como dispositivos gubernamentales para el
estudio ylainvestigacién delos problemas asociados conlos trances
armados y la cimentacién de la paz. Se centra en las comisiones
mas importantes y en la literatura mas relevante, por su impacto
publico, alrededor de la guerra y la paz en Colombia.



Introduccién

Hurtando Saenz detalla, describe y resefia la literatura
producida por dichas comisiones y tanques de pensamiento, con
el fin de recrear elementos heuristicos que posibiliten la com-
prensién delos enfrentamientos bélicos y el disefio de estrategias
estatales y sociales para superar dichos enfrentamientos. Asf
mismo, hace un énfasis especial en el rol de las victimas en las
comisiones de paz y sus informes, lo que le permite distinguir
los aportes de cada una de las comisiones. Encuentra diferencias
no solo en los resultados, sino también en los métodos y técnicas
de investigacién.

Por otra parte, cuando analiza la publicacién jBasta ya!, del
Grupo Nacional de Memoria Histérica, Hurtado Sdenz plantea
que es un resultado que debe ser considerado en el conjunto
de trabajos del Grupo, en los tiempos en que era dirigido por el
historiador Gonzalo Sanchez. Igual orientacién da paralalectura
de las publicaciones de las dos comisiones y los dos informes
analizados. Adema3s, llama la atencién sobre el hecho heuristico
de que deben ser leidos en el contexto de la obra general de cada
uno de sus autores. En consecuencia, Hurtado Sdenz realiza una
presentacion critica de la literatura generada por las comisiones
de paz y los tanques de pensamiento que han servido como dis-
positivos estatales para la comprension de la guerra y el disefio
de rutas para alcanzar una paz duradera y sin engafios.

Ensuma, ellibro La sociologia de la violencia en Colombia. Escritos
iniciales recrealos aportes de Fals Borda y el Circulo de Sociologia,
al estudio y la superacién de la guerra y la violencia en Colombia.
Detalla su periplo vital bajo la luz de la literatura falsbordiana y
su impacto sobre la politica y la sociedad. Igualmente, expone el
surgimiento ylaaccién delas comisiones de paz y algunos tanques
de pensamiento sobre los conflictos bélicos més importantes de
la Colombia contemporanea. Resalta los caminos que Fals Borda
inauguré para la construccién de una sociedad posbélica, a lo
largo de més de media centuria.

También destaca el libro los estudios de las comisiones in-
vestigadoras de la guerra y la paz de los aflos de 1958, 1987 y
2014, los informes del Grupo Nacional de Memoria Histérica y el
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Informe Final de la Comision para el Esclarecimiento de la Verdad,
la Convivencia y la No Repeticién. Presenta a sus autores y sus
trabajos, sus orientaciones y recomendaciones para la consoli-
dacién de la sociedad posbélica. Sefiala a la Comisién de 1958 como
una entidad pionera dirigida y orientada por Fals Borda, German
Guzman Campos, Camilo Torres y Eduardo Umaifia Luna, quienes
através de sus esfuerzos analiticos terminaron por dar formaalas
ciencias sociales modernas en el pais y labraron la unidad entre
los cosmos académicos y estatales. El texto muestra los puntos de
unién y diferencia de las comisiones de paz contemporaneas y la
manera como Fals Borda dedica buena parte de sus actividades al
andlisis de la guerra y a la formulacién de saberes orientadores
para su resolucién.

La investigacién se mueve en el terreno del teorema funda-
mental de la sociologia del conocimiento, que vincula cultura y
sociedad, y determina el impacto de las ideas sobre la realidad.
Una via de andlisis que en la sociologia inauguré Max Weber con
sus brillantes ensayos sobre la ética protestante y el espiritu del
capitalismo (véase Weber, 2011).

Durante la investigacién se realizaron trabajos de recoleccién
de informacién en el Archivo General de la Nacién, el Archivo
Histérico de la Universidad Nacional de Colombia y el Archivo
Central dela Esap. También sellevd a cabo una revisién de prensa
de los afios de 1946-1964, incluyendo los periddicos El Siglo, El
Tiempoy Tribuna para identificar aportes socioldgicos tempranos.
También se hicieron entrevistas a sociélogos y otros intelectuales,
e igualmente se realizé una bisqueda de datos en bases interna-
cionales, con un énfasis especial en las que retinen a la literatura
sociolégica sobre violencia, guerra y paz.

Referencias
Weber, M. (2011). La ética protestante y el espiritu del capitalismo.
Introduccién y edicién critica de Francisco Gil Villegas M. Fondo de

Cultura Econémica.
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Introduccién

Cuando se analizala composicién profesional de las comisiones
de estudio y la superacién de la guerra en Colombia, asi como la
produccién literaria sobre ella, se encuentra como hecho desta-
cable la presencia notable de sociblogos. Los registros literarios
permiten constatar la forma como los graduados en sociologia se
involucran en los temas de la guerra y la paz (Karl, 2018, p. 180;
Jaramillo, 2017).

Los sociblogos participan de las actividades de la Comisién
Nacional Investigadora delas Causas y Situaciones Presentes de La
Violencia en el Territorio Nacional de 1958 (en adelante la Comisién).
Son mayoria en la Comisién de Estudios sobre La Violencia del
afio de 1987. Forman parte de la Comisién Nacional de Reparacién
y Reconciliacién creada en el afio 2005, dirigida inicialmente
por un sociélogo (Eduardo Pizarro). Tres de los miembros de la
Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas (2014), organizada
por parte de quienes lideraron los acuerdos de paz en La Habana
(Cuba) son sociélogos (Eduardo Pizarro, Daniel Pécaut y Alfredo
Molano) Finalmente, en la recién creada Comisién de la Verdad
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(2018), participé, de nuevo, Alfredo Molano'. Es indudable que
los sociblogos en el pais concurren al estudio y la superacién de
los enfrentamientos bélicos y son autores de buena parte de la
literatura que analiza los temas de la guerra y la paz.

En particular, a comienzos del Frente Nacional (1958-1974)
se establecieron relaciones firmes encaminadas a buscar la paz,
entre el Estado y la intelligentsia reunida alrededor del Circulo
de Sociologia formado en la Universidad Nacional de Colombia
(en adelante el Circulo). Dichos vinculos coadyuvaron a resolver
las viejas guerras, los enfrentamientos bélicos entre los partidos
mayoritarios de la época, el Liberal y el Conservador. Incluso, los
nudos entre Estado y universidad condujeron a que el espacio de
realizacion profesional delos sociblogos que comenzaron a formarse
en la Universidad Nacional de Colombia en el afio de 1959, fuera
el andlisis y la superacién de La Violencia. Los noveles soci6logos
buscaron desde el Estado “renovar el mundoa través delaaplicacién
de la ciencia social moderna” (Karl, 2018, p. 180).

Esta situacidén lleva a centrar el anélisis del papel de la
sociologia en la superacién de las confrontaciones bélicas en
Colombia, en la construccién de la paz del Frente Nacional,
cuando la sociologia tiene un rol axial en la construccién de la
convivencia pacifica.

Para interpretar la presencia de la sociologia y su impacto
sobrelasrealidades dela guerray la paz, este escrito se mueve en
el terreno de la sociologia del conocimiento. Con dicha direccién
pretende apuntalar la demostracién de la efectividad de las ideas
enlatransformacién delarealidad y asi ayudara mantener vigente
ladireccién epistemoldgica sefialada por Max Weber (2011) en sus
ensayos sobre la ética protestante y el espiritu del capitalismo.

1 Se parte de suponer que quienes se han graduado como socidlogos tien-
den a actuar bajo los marcos profesionales de la disciplina. Sin embargo,
no se puede desconocer la transdisciplinariedad de las ciencias sociales,
la forma como los sociblogos desbordan los marcos de su profesién y la
participacién significativa de profesionales de otras disciplinas en el es-
tudio y la bisqueda de solucién a los conflictos armados.
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Weber, ademas de iniciar un debate epistemoldgico de larga
duracién, alcanzd a establecer el papel que tuvieron en el orto del
capitalismo las iglesias reformadas, en especial el calvinismo, el
pietismo y el metodismo. Rol que se tradujo en el impulso a los
procesos de racionalizacidén, ala génesis del denominado Espiritu
del capitalismo. Weber y otros analistas de su época consideraron
alasiglesias reformadas el vivero de dicha cosmovisién dela vida,
sin la cual el capitalismo no hubiera tenido lugar.

En afios recientes, Robert Mertonlogré dilucidar el papel delas
mencionadas corrientes religiosas enla consolidacién dela ciencia
moderna. (Merton, 2010) En el debate sobre la tesis weberiana
han participado cientificos sociales como: Karl Fischer, Werner
Sombart, Lujo Brentano, Karl August Wittfogel, Karl Mannheim,
Talcott Parsons, Robert Merton, Joseph Aloy Schumpeter, Maurice
Hebert Dobb, Robert N. Bellah, Wolfang J. Mommsen y Anthony
Giddens, entre otros (Gil Villegas, 2013).

Por otro lado, se presenta la teoria de la convergencia de
saberes, entendida como una concurrencia de diferentes tradi-
ciones de pensamiento, surgidas en el norte y el sur, alo largo de
la historia de la sociologia moderna. Esta confluencia heuristica
estd encaminada, en la realidad empirica aqui analizada, a la
praxis sociolégica. Norte de conocimiento que diferencia a la
convergencia de saberes del eclecticismo epistemoldgico. Fusién
y praxis que llevé a los pioneros de la sociologia en Colombia (los
integrantes del Circulo) a convertirse en anfibios culturales, a
moverse en escuelas como la investigacién accién participativa
(1ap),lateologia delaliberacién y la teoria critica. A participar de
los cosmos dela sociedad y el Estado, los impulsé a caminar entre
los mundos de la sociologia y el cambio social, entre las tareas
intelectuales y las labores de gobierno.

En este orden de ideas, el escrito analiza el impacto de la socio-
logia enla cesacién de los conflictos armados, paralo cual estudia
la resolucién de una de las disputas bélicas de mayor duracién en
el contexto de las sociedades de la periferia de Occidente: la que
vivié Colombia durante la primera mitad de la centuria pasada

(1947-1964).
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Se trata del conflicto armado entre los partidos Liberal y
Conservador denominado La Violencia, y que se alcanzé a remediar
entre los afios de 1958 y 1974 a través del Frente Nacional?. El
Frente Nacional fue un convenio entre los partidos para finalizar
los ciclos de guerra bipartidista. Tal acuerdo alcanzé a resolver
las contradicciones entre las fracciones de la clase dirigente, que
habian conducido a una serie de guerras civiles desde comienzos
de la reptiblica, cuya culminacién fue La Violencia.

El arreglo politico del Frente Nacional dio lugar a un espacio
de convergencia entre los cosmos académicos y estatales, con el
objetivo de disefiar programas publicos dirigidos a la terminacién
de las disputas bélicas. Esta concurrencia favorecid, asimismo, la
forja de unatradicién sociolégica que desde el afio de 1959 investiga
los conflictos armados. Este capitulo se enfoca en los trabajos de la
Comisiény del Circuloy suimpacto enla declinacién de La Violencia.

El analisis de La Violencia:

instituciones y grupos

En la coyuntura de La Violencia se organizaron dos insti-
tuciones encargadas de orientar al Estado y la sociedad para
darle fin: la que conformé el Gobierno, encabezada por Otto
Morales Benitez y el colectivo que surgié alrededor de los grupos
de investigacién en la Facultad de Sociologia de la Universidad
Nacional de Colombia.

Al analizar las actividades de los miembros de la Facultad,
se puede delimitar un ntcleo central conformado por el Circulo,
integrado por los pioneros de la disciplina en el pais: German
Guzman Campos, Orlando Fals Borda, Camilo Torres, Eduardo

2 Laviolencia es un nombre no exento de discusién: “al escoger como titulo
del libro, la expresién corriente, la que existia ya en el habla comin, con
la fuerza del prejuicio popular, pareciera que ‘ontologizan’ el problema
que atribuyen a la violencia una existencia per se, que hacen de ella una
noche en la que todos los gatos son pardos” (Cubides, 1999).
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Umafia Luna y Andre Pearse, entre otros. De igual manera, es
posible delinear grupos aledafios, compuestos por quienes desde
diferentes profesiones se acercaron a la tradicién socioldgica.

En dichos colectivos se encuentra a religiosos, antropélogos,
abogados, periodistas, economistas, historiadores y gedgrafos.
Un conjunto de analistas sociales, que liderados porlos sociélogos,
tomaron en sus manos la tarea de comprender La Violencia y dar
directrices para alcanzar la paz.

Desde otra orilla, la Comisién fue nombrada mediante el
Decreto 0942 del 27 de mayo de 1958 porla Junta Militar que sucedi6
en el poder a Gustavo Rojas Pinilla. Fue presentada como una
institucién encargada de estudiar las causas de La Violencia. Sus
miembros debian viajar alos escenarios de los hechos, hablar con
los supervivientes de las olas de barbarie, buscar en los archivos,
revisarlas notarfasy presentar recomendaciones al Gobierno para
adoptar las medidas necesarias para acabar la disputa armada
(ELSiglo, 1958b). Ademaés, estuvo integrada por representantes de
los partidos Liberal y Conservador, de la Iglesia catélica y de las
fuerzasarmadas. La conformacién dela Comisién era una expresién
acabada de los poderes que dominaban el escenario de la vida
nacional: politico, militar e hierocrético (Jaramillo, 2014, p. 53).

Existia un consenso sobre el alcance limitado de las labores
de la Comisién, uno de sus miembros indicé:

No vamos a investigar La Violencia para sefialar las causas,
ni mucho menos establecer responsabilidades sobre quién la
inicié, quiénes la han hecho en tal o cual sitio [...] Un juicio de
responsabilidades y recriminaciones equivaldria a desatar nue-
vamente La Violencia y a encender el pais. (El Siglo, 1958d, p. 8)

Estos temaslos asumiria el Circulo enla Universidad Nacional
de Colombia.

Los esfuerzos de la Comisién y del Circulo habrian de con-
fluir, gracias a los lazos de unién que se dieron entre los sectores
del mundo del Estado y la universidad. Camilo Torres y German
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Guzmdan Campos fueron los actores sociales aldaba que labraron la
unién entre los dos grupos, anfibios culturales que se movieron
entre los mundos de la religién, la politica y la academia. Sin sus
aportes, no hubieran tenido lugar los escritos publicados por el
grupo y la primacia de las indagaciones sobre La Violencia en el
conjunto de la sociologia colombiana.

La Comisién, encargada de rendir un balance sobre el estado
de guerray ofrecer soluciones, trabajé hasta comienzos de enero de
1959; entregd informes sobre la situacién enlas regiones y facilité
la generacién de convenios de paz territoriales y de los estudios
posteriores sobre La Violencia. Por lo menos uno de sus miembros,
German Guzman Campos, fue parte del Circulo.

El impacto sobre la sociedad

y del Estado de la accidn sociolégica

ElCirculo, aligual quela Comisién, se dio cuenta dela necesidad
de que los resultados de las indagaciones impactaran la realidad
econémica y cultural y ayudaran a resolver los problemas de la
nacién. En consecuencia, durante los primeros afios del Frente
Nacional, aproximadamente entre 1959 y 1965, el Circulo se invo-
lucré enlasacciones tendentes ala superacién de las viejas guerras.
También, tom¢ parte en el analisis y en los esfuerzos poracabarlas
nuevas guerras, los enfrentamientos bélicos no bipartidistas, que
arrancaron aproximadamente en el afio de 1964 y aiin recorren
la geografia nacional.

En el caso de La Violencia, los miembros del Circulo y de la
Comisién, promovieron acuerdos de paz territoriales y orientaron
algunas de las instituciones del Estado hacia el desmonte de las
causas estructurales de los conflictos armados. Participaron
de la reforma agraria y la formacién de una burocracia estatal.
Alcanzaronaliderarla organizacién del Instituto Colombiano para
laReforma Agraria (Incora) y la Escuela Superior de Administracién
Publica (Esap). Construyeron la memoria histérica y ayudaron a
consolidar el Frente Nacional a través del impulso de acuerdos de
pazy el fortalecimiento de las organizaciones estatales, como se
analiza a continuacién.
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La construcciéon de la memoria histérica y de

politicas sociales para la solucién de La Violencia

El primer efecto delos trabajos de investigacién del Circulo fue
despertarla memoria histérica de quienes trataban de desconocer
la situacién violenta. Parala época, existia un consenso entre los
dirigentes de los dos partidos tradicionales, encaminado al olvido.
Laapuesta porlaamnesia colectiva fue ratificada en una reunién
de los directores de la prensa nacional, que acordaron dejar a un
lado las informaciones sobre el conflicto, las recriminaciones
y la polémica sobre las responsabilidades iniciales y “dejar ‘el
necesario juicio histdrico a una generacién menos angustiada y
comprometida” (El Tiempo, 1962a).

Las clases dirigentes no alcanzaron a dimensionar la im-
portancia de asumir sus responsabilidades, de aprender de las
lecciones del pasado reciente. La importancia de las investiga-
ciones de quienes escribieron La violencia en Colombia, orientados
por Fals Borda y Camilo Torres, es la indagacién por la génesis
y las consecuencias de dicho proceso social. Un ejercicio clasico
de la sociologia, del que se deriva una serie de enseflanzas y
recomendaciones encaminadas a construir la concordia. Fue
la presentacién de la sociologia moderna en el pais (Guzmdn
Campos et al., 2005, p. 14).

Entre las politicas sociales para la solucién de La Violencia,
se indicaron la necesidad de preparar a los sacerdotes, docentes
y funcionarios publicos, para ejercer en las zonas de violencia,
con el fin de que se convirtieran en gestores de paz. Sefialaron
la urgencia de cerrarle el paso a la politizacién de las fuerzas
armadas, crear conciencia social en los militares y disefiar e
implementar programas para reincorporarlos a la vida civil al
dejar los cuarteles. Se insistié en la necesidad de recuperar el
prestigio del mundo de la politica, del congreso, asambleas y
consejos, partidos y movimientos sociales. Una lucha incansable
contra la impunidad, la corrupcién y el enriquecimiento facil
a que da lugar la guerra; para ello, consideraron necesario una
innovacién medular de los organismos judiciales y los de control
(Guzméan Campos et al., 2005, p. 14).
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Eduardo Umafia Luna, quien regenté la ctedra de Sociologia
Juridica en la Universidad Nacional de Colombia, durante la
segundad mitad del siglo pasado, al sugerir férmulas contra la
violencia llamé la atencién sobre la situacién de la justicia en el
pais y la necesidad de su reforma:

Elfracaso, plenamente demostrado, del dogmatismo juridico,
la equivocada orientacién de las vocaciones profesionales en inci-
dencia con los deficientes sistemas de ensefianza de las escuelas
de derecho, la victoria del “empirismo” més burdo, el predo-
minio de valores negativos sobre los verdaderamente propios dela
accién judicial, el peligroso ingreso de grupos extrafios en los es-
trados de la justicia, el acrecentamiento del soborno, la extensién
alarmante del prevaricato, la inercia, el inmovilismo y la pereza
de un alto porcentaje de funcionarios, la pugna sin frenos mo-
rales entre muchos de los profesionales en las ciencias juridicas,
demuestra a plenitud el retroceso de las estructuras encargadas
de resolverlos conflictos de intereses dentro de la comunidad, con
particularidad en las decisiones que hacen referencia a la escala
superior de bienes tutelados por las leyes. Los fundamentos de la
coexistencia y de la cooperacién, desde el punto de vista juridico,
tienden a desaparecer, mientras que se cree neutralizar la crisis
con el cumplimiento de las férmulas rituales, a espaldas de la an-
gustiosa realidad. (Guzman Campos et al., 1962)

Finalmente, el Circulo recalcé el papel que debian desempefiar
la educacién y los medios de comunicacién social, como espacios
para crear culturas de tolerancia y recrear las formas democra-
ticas de conducir la vida econémica y social. Por tanto, mostré la
necesidad de reconocer la violencia, de asumir en conjunto las
responsabilidades de un conflicto desatado desde las altas esferas
del poder que termind por arrastraralos demads sectores sociales.
Sus publicacionesllevaron al entonces ministro de Guerra, Alberto
Ruiz Novoa, a sefialar a la clase politica como responsable de la
violencia (El Tiempo, 1962b). De hecho, el primer tomo (1962) de
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La violencia en Colombia, llevé a diferentes polémicas, resefiadas
por Fals Borda en la publicacién del segundo tomo (1964). Dicha
obraaiin genera debates en las ciencias sociales y enla coyuntura
actual de la nacién en la busqueda de la convivencia pacifica
(Sanchez Gémez, 1999; Jiménez Herrera, 2012).

Los autores esperaban que las clases dirigentes y los partidos
aceptaran su responsabilidad en el desencadenamiento de La
Violencia. (Guzman Campos et al., 2005, p. 14) Sin embargo, como
seflalaron, lareaccién a sus investigaciones tuvo lineamientos par-
tidistas. Recientemente, Gonzalo Sinchez, director dela Comision
Nacional de Memoria Histérica, afirmé: “En perspectiva histérica
se puede aseverar que uno de los grandes méritos dellibro es haber
hecho de La Violencia un tema de opinién y de controversia ptblica.
Muchos sectores descubrieron aterrorizados La Violencia a través
de este libro” (citado en Jiménez Herrera, 2012).

La primera contribucién del Circulo fue, por ende, dilucidar
laimportancia de La Violencia enla explicacién de las dindmicas
sociales y del poder, y generar su reconocimiento por parte de la
sociedad, con el objetivo de establecer responsabilidades histéricas
y trazar derroteros para cortar sus raices.

Acuerdos de paz, consolidacién del Frente Nacional

La Comisidn visité los lugares mas criticos de La Violencia
y recolecté testimonios de las victimas e impulsé la convivencia
pacifica:

Desde el principio sostuve la tesis de que la Comisién debia
llegar a todaslas zonas devastadas. Irse a los poblados, villorrios,
veredas, por atajos y riscos, [...] era necesario hablar con todos,
sin asco a su abismo, a su problema, a su anhelo, a su grito de
angustia, a su tragedia moral, a su rebeldia elemental de primi-
tivos, a su vocinglero engreimiento de vencedores. Y nos fuimos
desprevenidos a dialogar con el pueblo, con los campesinos, con
las mujeres y los nifios. A oir de sus labios la historia de sangre.
(El Tiempo, 1958b)
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El trabajo de campo alimentaria posteriormente las publica-
ciones del Circulo y se constituyé en un modelo para los estudios
sobre las disputas bélicas y la construccién de la paz desde las
regiones hacia el centro y desde los tejidos comunitarios hacia el
mundo de la politica.

Porlamisma época, se crearon comisiones de alcance regional
en Caldas, el Occidente de Boyaca y el norte del Valle, entre otras
areas del pafs. Asf, Dario Echandia y el gobernador del departa-
mento del Tolima, fueron encargados de estudiar la situacién de
orden publico regional, con el propdsito de formular politicas en-
caminadasa poner finaLa Violencia. En sus informes presentaron
estadisticas del conflicto, sus consecuencias y las dificultades que
originaba como el desplazamiento interno y el despojo de tierras
(EL Siglo, 1958a, 1958¢c y 1958e).

En1958, salié alaluz publica el estudio titulado La Violencia en
el Tolima, que ademas de un andlisis dela coyuntura, propuso un
plan de rehabilitacién campesina en esta regién del centro del pais.
Clasific6la violencia en politica, econémica y comtn. Sus autores
indicaron que el éxodo de campesinosllevé al abandono de tierras
y cosechas, cuyos nuevos dueflos eran los victimarios. Teniendo en
cuenta esta realidad, plantearon un programa de rehabilitacién
campesina como accién reparadora encaminada a reconocer la
titularidad de los bienes rurales a suslegitimos propietarios. Dicha
rehabilitacién permitiria el regreso del campesino a sus labores,
garantizaria el derecho a la vida y la prestacion de los servicios
publicos bésicos (Olivera y Marquez, s. ., pp. 17-18).

Se sugirieron medidas de caracter legal encaminadas a
desconocer las ventajas, aun con apariencias juridicas, de los
usufructuarios de La Violencia. En consecuencia, propusieron
como componentes de la rehabilitacién dos tipos de presunciones:

1. Presuncién de nulidad por vicios del consentimiento en
actos contractuales como compraventas, arrendamientos, per-
mutas, cesiones de derechos y, en general, en todos aquellos
actos que condujeran a la enajenacién de inmuebles, celebrados
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por propietarios de fincas rurales ubicadas en zonas abatidas
por La Violencia y durante el lapso comprendido entre el afio de
1948 y la fecha del decreto que se dictare.

2. Presuncién de mala fe para las posesiones iniciadas con
ocasién y durante el tiempo de La Violencia, y en las zonas afec-
tadas por ella. En tal caso debe procederse a la restitucién de
las fincas ocupadas de hecho, sin indemnizacién por supuestas o
reales mejoras establecidas en los predios asi poseidos. (Olivera
y Mérquez, s. f., p. 19)

Ademas de la Comisién del Tolima, se puede recordar que en
diversoslugares surgieron comisiones regionales de paz, como la
Comisién de Paz para el Occidente de Caldas, cuyas actividades
buscaban solucionar, a través de pactoslocales, los enfrentamientos
violentos. Asi sucedié en el municipio de Quinchia (Caldas),
donde los comisionados sostuvieron reuniones con los jefes de
las ‘guerrillas’ y los dirigentes de los partidos, con el propdsito
de rubricar su unién para terminar con la contienda armada y
construir la paz (El Tiempo, 1958a). Igualmente, en Cartago (Valle
del Cauca) llevaron alos directorios politicos a iniciar una campafia
tendente a “predicar la paz, la concordia y el entendimiento en
todos los pueblos del norte del departamento” (EI Tiempo, 1958a).
Dichas comisiones se hicieron acompafiar de la Comisién, la cual
fue presentada por parte de las clases dirigentes como un gran
acuerdo nacional, como una campaila interpartidista por la paz
(Jaramillo, 2011, p. 90).

Laslabores dela Comisién permitieron arrojar luces sobre La
Violencia y ayudaron a superar algunos de los problemas basicos
que habian dado lugar a ella:

La Comisién hubo de buscar un verdadero cese del fuego
a través de convenios, manifiestos y entrevistas. Asi pudo lo-
grarse un total de 52 pactos de paz, habiéndose realizado cerca
de 20 000 entrevistas personales, sin contar los contactos con
agrupaciones en pueblos y veredas. (Guzmdn et al., 2005, p. 130)
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Un ejemplo de estos acuerdos de paz fue el alcanzado en Sevilla
(Valle del Cauca), uno de los epicentros de La Violencia. Mediante
dicho convenio los dos partidos se comprometieron al cese del
enfrentamiento, a dar apoyo a las medidas gubernamentales en-
caminadas a establecer la paz y a no proteger a los actores locales
de La Violencia (El Tiempo, 1959b).

Enaquellosafios, comenzd aabrirse pasoun consenso social que
seflalabala necesidad de terminar La Violencia como tarea central
del Estado y lasociedad. Y se hizo a través del Frente Nacional, que
resolvié lastensionesbipartidistas, a partirdelaaritmética del poder
estatal, los programas de rehabilitacién y los acuerdos regionales de
paz, entre otras medidas. El Frente Nacional fue una forma politica
queresulté adecuada para solucionarlas contradicciones centenarias,
entre liberales y conservadores y terminar con La Violencia (Mesa,
2011, p. 160). En consecuencia, la Comisién y el Circulo adoptaron
las estrategias bipartidistas del Frente Nacional y apoyaron con
sus actividades su consolidacién inicial.

Las nuevas instituciones estatales para la paz

Losintegrantesdel Circulo adelantaron esfuerzos encaminados
aunareformaagrariayalaformacién de unaburocracia profesional
parael Estado. Con tales medidas, se buscaba resolver el problema
de la tierra y la debilidad de las instituciones gubernamentales,
hechos que afectaban la instauracién de la coexistencia pacifica.
Alcanzaron a liderar el Incora, la EsaP y la organizacién de las
juntas de accién comunal.

Laaccién comunal fue un trabajo social disefiado en oficinas
gubernamentales, en la Universidad Nacional de Colombia y la
EsAP. Liderada porlos integrantes del Circulo, en especial Camilo
Torresy Fals Borda, fue presentada como una innovadoraarmapara
combatir la violencia y se esperaba que sus promotores iniciaran
labores en los municipios azotados por ella. Debian impulsar la
construccién de vias de comunicacién, escuelas, puestos de salud,
alcantarillados, acueductos, etc. (El Tiempo, 1959a).
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Enelafio de1965los primeros promotores comunales formados
en la Esap, bajo la égida de Camilo Torres, fueron presentados
como portavoces de la armonia social, impulsores del desarrollo
econémico y social, estadistas encargados de orientar a las co-
munidades hacia la autoconstruccién de una sociedad en paz
(Nannetti, 1965).

Por otro lado, un elemento axial fue la insercién exitosa
de las instituciones estatales creadas al efecto, en algunas re-
giones del pafs. Asilo recordé Fals Borda cuando hizo memoria
de su trabajo con Camilo Torres en el Instituto Colombiano de
la Reforma Agraria (Incora), el primero como presidente de su
comité técnico y el segundo como miembro de la junta directiva.
Con estudiantes y profesores de la Facultad de Sociologia de la
Universidad Nacional de Colombia, realizaron estudios sobre
la tenencia de la tierra en Cunday (Tolima), que era uno de los
municipios de mayor violencia, de grandes fincas cafeteras inva-
didas por los campesinos. Los estudios llevaron ala adquisicién
y de tierras por parte del Incora (Cubides, 2010c, p. 100).

En suma, los integrantes del Circulo fomentaron acuerdos de
pazlocalesy encaminaron algunas de las instituciones del Estado
hacia la superacién de las causas estructurales de los conflictos
armados. Ayudaron en la construccién de la conciliacién bipar-
tidista y echaron cimientos para terminar La Violencia. Algo que
se facilit6 por la convergencia del Circulo “con las concepciones
y propuestas de reforma agraria e intervencién en comunidades
urbanasy rurales, que se desarrollaron en los gobiernos de Alberto
y Carlos Lleras” (Jaramillo, 2017, p. 216).

Se puede afirmar que paralaépoca se alcanzaron a superarlas
viejas guerras: el enfrentamiento entre los partidos ya no seria la
nota dominante de las disputas armadas. Ademas, las estadisticas
registran significativos descensos en el impacto de la guerra sobre
lasociedad. Las muertes causadas porla violencia entre 1958 y 1964,
por ejemplo, pasaron de 3796 a 595 (Ortiz, 1985, p. 381) y los asesinatos
pasaron de 43 557 en 1948 a 2557 en 1960 (Ortiz, 1985, p. 377).
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La dindmica de superacién de La Violencia fue, también,
comprobada recientemente:

La letalidad de la violencia del conflicto armado no ha sido
homogénea ni constante. De una tendencia decreciente entre
1958 y 1964, marcada por la transicién de La Violencia bipar-
tidista a la subversiva, se pasé a una violencia baja y estable
entre 1965 y 1981. (Comisién Nacional de Reparacién y Memoria
Histérica, 2013, p. 33)

Asimismo, las estadisticas marcan una frontera clara entre las
nuevasy las viejas guerras: a partir de 1965 se asiste alallegada de
las nuevas guerras. Inicialmente marcadas por la confrontacién
entre guerrillas y Estado, posteriormente, por la presencia pa-
ramilitar y narcotraficante (Comisién Nacional de Reparacién y
Memoria Histérica, 2013, p. 33).

El ndcleo central del Circulo al reflexionar sobre el impacto
de la obra La violencia en Colombia, sus actividades y las de la
Comisidn, llegé a considerar que su papel tuvo efectos positivos.
Planted que sus labores lograron despertar a la opinién publica,
llevé a muchos colombianos a participar de las campaiias contra La
Violencia, animé la resistencia a ellay ayudé a comprender dicha
etapa histérica de la nacién (Guzmaén et al., 2005, p. 15). Guzmén
Campos habria de indicar:

Los resultados son plenamente satisfactorios. Los espiritus
se serenaron. El hecho escueto es este: en donde estuvimos si-
lenciaron los fusiles, las gentes se hablaron de nuevo después de
diez afios de odio y de muerte. Muchos pactos y declaraciones
cumplidos con decoro y un evidente clima de paz, hacen que
todo hombre honrado se sienta satisfecho de la labor cumplida
por la Comisién [...] Yo entiendo que la campafia de la paz no se
ha ganado totalmente, pero hay indicios inequivocos de que la
nacién marcha hacia la estabilidad en un afin de concordia y
justicia. (El Tiempo, 1958b)
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Nose quiere daraentender que inicamente las actividades del
Circulo y la Comisién hayan generado espacios parala concordia.
Losactores que labuscaron fueron multiples: los partidos politicos,
las instituciones religiosas y la ciudadania, e incluso los actores
armados. Lo que no se puede negar es la influencia, las afinidades
electivas, entre el Circulo y la Comisién, y quienes apostaron por
la paz durante los primeros afios del Frente Nacional.

Surgen, entonces, las siguientes preguntas: ;de qué manera se
puede explicar la presencia notable de socidlogos en las tareas de
la superacién de La Violencia? ;Cudles son las corrientes tedricas
que confluyen en este grupo de cientificos sociales que los llevaron
a tratar de impactar la realidad a partir de sus investigaciones y
accién social?

Una explicacion desde la

sociologia del conocimiento

Larespuestaalos anteriores interrogantes se puede dar desde
lateoria dela convergencia de saberes encaminadaala praxis social.
Puesen el marco delasindagaciones del Circulo desembocaron, por
un lado, la doctrina social de la Iglesia catélica, cuyos portavoces
eran sacerdotes y socilogos como German Guzman Campos y
Camilo Torres y, por otra parte, las experiencias de 1aP de Fals
Borda, y la teorfa critica, de la cual era portador Eduardo Umaiia
Luna. Tuvo lugar, en consecuencia, una convergencia de saberes
encaminada a una praxis sociolégica. Convergencia que llevé a
los sociblogos a convertirse en anfibios culturales, a moverse en
los cosmos del Estado, la universidad y las comunidades rurales,
a caminar entre los mundos de la sociologia y el cambio social.

German Guzman Campos habia ejercido enla parroquia de El
Libano (Tolima) uno de los epicentros del conflicto. Allf habia tenido
la oportunidad de convivir conlas comunidades afectadas. Eldrama
no era ajeno a sus actividades cotidianas como pastor de almas, lo
cual le dio un conocimiento directo de la situacién y le permitié
entablar procesos de didlogo y accién pastoral para aliviar o tratar
de superarlasdificultades generadas porel estado de guerra velado.
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Camilo Torres se habia educado con los sacerdotes obreros de la
Universidad de Lovaina en Bélgica, donde aprendi6 la necesidad de
vincular el mundo académico con el cambio social. Habia fundado
en Bogotd en los afios cincuenta, con el también sacerdote Gustavo
Pérez, grupos de andlisis delarealidad econémica y cultural, que
constitufan organizaciones informales al interior de la Iglesia
catélica (Cubides, 2010b).

YaenlaUniversidad Nacional a comienzos de los afios sesenta,
Camilo Torres creé el Movimiento Universitario de Promocién
Comunal (Muniproc). Esta organizacién incliné la orientacién de
los integrantes del Circulo hacia las labores con la comunidad, lo
que la iglesia denominaba Accién Catélica y algunos sacerdotes
disidentes, teologia de la liberacién (Cubides, 2010b).

Por otro lado, las experiencias de trabajo con las comunidades
campesinas de los Andes centrales colombianos de Fals Borda y su
conocimiento de la sociologia rural y de la investigacién accién; y
las de Eduardo Umaiia Luna, en el Ministerio de Justicia; fueron
fuentes para que el Circulo impulsara una innovadora metodologia
en la naciente sociologfa colombiana.

Dicha metodologia tenia como estrella polar las labores
comunitarias encaminadas a la transformacién social. Se traté,
entonces, del norte epistemoldgico que condujo a configurar los
elementos centrales de la investigacién accién participativa (1ap)
que, para el momento, representé la unidad de la teologia de la
liberacién, la investigacién accién y la teoria critica, enlabtisqueda
de soluciones al enfrentamiento armado.

Enuno de sus tiltimos trabajos, Fals Borda indicé las relaciones
entre violencia e 1aP: “La 1aP en Colombia tuvo una partera de-
moniaca: la violencia politica ancestral que llegd a su climax en
el ‘Bogotazo’ de 1948” (Fals Borda, 2017, p. 396).

Fue desde una embrionaria 1ap que se tallaron las cosmovi-
siones e imaginarios que habrian de forjarla unidad del Circulo.
La 1aP llevé a los pioneros de la sociologia y sus discipulos a
dar un paso mas all4 del universo académico para impactar la
realidad. Hecho que permitié indicar, a sus autores, que la forja
de Laviolencia en Colombia se apoy6 en técnicas de investigacién
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como el trabajo de campo enlas regiones azotadas porla violencia;
entrevistas a los campesinos, guerrilleros, exiliados, lideres
politicos y religiosos, y funcionarios publicos; investigacién
histérica y de archivos; estudios de fuentes secundarias, analisis
de estadisticas y elaboracién de mapas (Guzman Campos et al.,
2005, pp. 31-32).

Senota, por consiguiente, enlos anteriores caminos heuristicos,
la presencia de los elementos axiales de la 1aP: la utilizacién de
fuentes de datos no tradicionales como los archivos de badl y la
memoria oral; el énfasis en el acercamiento a las comunidades
y la accién decidida en la biisqueda del cambio de una situacién
social, La Violencia. Estas técnicas de investigacién habian sido
practicadas por Camilo Torres en Bélgica, German Guzman Campos,
en las dreas de enfrentamiento armado y Fals Borda en sus inves-
tigaciones conlos campesinos de los Andes centrales colombianos.
De hecho, las fuentes primarias de los estudios provenian de los
archivos de baiil de German Guzman Campos.

La direccién epistemoldgica de la 1aP fue aderezada con
los métodos de investigacién propios del andlisis empirico de
la realidad, correspondientes al estructural-funcionalismo. En
particular, la sociologia rural norteamericana hacia énfasis enel
trabajo de campo, manejo de datos, archivos, material fotografico
y en la memoria oral.

De dicha escuela socioldgica era heredero directo Fals Borda,
pues en ella se habia formado enlos afios cincuenta de la centuria
pasada (Universidad de Minnesota, 1953; Universidad de Florida,
1955). De ahi que la obra brille también por la presentacién y el
andlisis de datos estadisticos y la utilizacién de una cartografia
bésica: impronta de los adelantados de la sociologia en el pais.

La mezcla de tres vertientes aparentemente disimiles de
pensamiento, la teologia de laliberacién, la1aPp yla teoria critica,
habrian de llevar a una convergencia de saberes, en una apuesta
porel papel delasideas enlatransformacién de unarealidad social.
Sus portavoces eran conscientes del papel que las cosmovisiones
e imaginarios podrian tener en los caminos emprendidos para
dar fin a La Violencia.
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Después dellanzamiento de los primeros estudios, sobre todo
de la obra La violencia en Colombia, el impacto del Circulo se pudo
sentir en la nacién. Asflo demostré el debate publico posterior y
el papel que dicho grupo comenzé a desempeilar en las labores
encaminadas a domefiar los motivos del conflicto.

No solo los resultados de la investigacién alrededor de La
Violencia fueron debatidos en las esferas del poder, en los medios
de comunicaciény enlasociedad en general, sino que los sociélogos
fueron llamados a liderar procesos como la accién comunal, la re-
formaagraria, la creaciéon dela Esapylos pactos de paz territoriales.

Igualmente, los integrantes del Circulo trataron de mediaren
los sucesos de la regién de Marquetalia (Planadas, Tolima, 1964),
conelfindeimpedirla denominada Operacién Marquetalia, una
de las acciones que derivaria en el surgimiento de las nuevas
guerras en que hoy estd inmersa Colombia (Jaramillo, 2017). En
los antecedentes de dicha operacién se propuso una comisién
para establecer acuerdos de paz y rehabilitacién. Ademads de
militares y politicos, los cientificos sociales pertenecientes al
Circulo fueron postulados como miembros de la comisién, pero
finalmente no fueron autorizados por el gobierno de la época (Karl,
2018, p. 277). Situacién que habria de sefialar el alcance limitado
de las actividades del Circulo y el modo como terminaria por
diluirse la convergencia entre el mundo académico y el cosmos
estatal (Jaramillo, 2017, p. 21).

En consecuencia, el impacto de las ideas sociolégicas estuvo
relacionado con el reconocimiento de La Violencia, sus actores y
sus responsabilidades histdricas, y los caminos que se comenzaron
a diseflar para acabar con ella. Una experiencia de confluencia
entre el mundo académico y el cosmos estatal, que ademés de
contribuir a la superacién de La Violencia, que forjé también un
vivero de analistas de las nuevas guerras.

Conclusiones

En este capitulo se muestra el papel que las ideas sociolégicas
tuvieron sobre la realidad colombiana de la segunda mitad del
siglo xx; en especial, la manera como coadyuvaron a vencer
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La Violencia. A pesar de que la sociologia apenas arrancaba
en el pais, alcanzé a describir y explicar dicho lapso histérico;
realizé una serie de sugerencias y acciones de caracter practico
en la resolucién del enfrentamiento armado. Sus integrantes
fortalecieron las organizaciones estatales y las comisiones de
paz regionales y locales.

Enelescrito se han presentado algunos cuadros estadisticos con
elfin de vislumbrar el impacto dela sociologia enla investigacién
y superacién de la guerra. Dichos cuadros son indicadores de la
relevancia dela disciplina en los estudios y procesos encaminados
a entender la guerra y alcanzar la paz.

El impacto social de obras como La violencia en Colombia da
seflales claras de la importancia que la sociologia adquiere en los
debates puiblicos y la manera como alcanza a nuclear instituciones
delineadoras de caminos hacia la convivencia pacifica.

El texto se ha centrado en la reflexién sobre las actividades
de la Comisién y el Circulo para destacar la coincidencia en
dichas organizaciones de corrientes de pensamiento que habrian
de dar lugar a una ciencia social comprometida con el cambio.
Desde ella se generarfa un resultado social significativo en la
superacién de La Violencia y en la consolidacién de una forma
politica, el Frente Nacional.

ElFrente Nacional estuvo acompafiado en sus primeros afios por
los aportes del Circulo y la Comisién, instituciones que ayudarona
superarlas contradicciones entre las clases dirigentes, desgarradas
enenfrentamientosalolargode casidos centuriasy que arrastraban
la nacién al despefiadero.

El Circulo colaboré enla terminacién de La Violencia; quienes
lo conformaron tenian claralarepercusién de sus consideraciones
sobrelarealidad violenta delanaciény orientaron susactividades
hacia el cambio en el papel, mentalidad e imaginarios delos actores
quelahabian desatado, y ala definicién de acuerdos sociales como
marco para la convivencia pacifica.

Ademads de su accién en la bisqueda de la paz bipartidista,
alcanzada con el Frente Nacional, el Circulo alcanzé a advertir el
modo como se generaba otro ciclo de guerra, a partir de programas
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equivocados de pacificacién, basados en la accién militar y la
amnesia colectiva alrededor de La Violencia. Posteriormente, sus
integrantes impulsan el andlisis y la superacién de los nuevos
conflictos armados. Circunstancia que conduce a su necesaria
permanencia en los escenarios de discusién de la guerra y la paz.
En consecuencia, la sociologia en Colombia en sus primeros
afios de consolidacién como disciplina social, alcanzé a realizar
una convergencia de saberes que habria de ayudar a transformar
larealidad de suépocay dio origen a unatradicién en las ciencias
sociales de estudio de la guerra y la paz, y de apoyo a los procesos
encaminados a la culminacién de los conflictos armados.
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Contribuciones de las comisiones de paz
al estudio y superacion de 1a guerra en
Colombia

Sergio Hurtado Saenz

Introduccion

Dentro de los esfuerzos poralcanzarlapazy dar términoala
violenciay el conflictoarmado interno se harecurrido en numerosas
ocasiones al dispositivo de las comisiones de estudio e investigacién
sobre dichos fenémenos. En Colombia se han organizado por lo
menos quince comisiones. Aunque estos dispositivos han cumplido
un papel indispensable en la construccién de conocimiento, en
la configuracién de la episteme de La Violencia y de imaginarios
colectivos sobre los diferentes conflictos histdricos, las multiples
expectativas que motivaron cada una de estas comisiones se
arraigan en una desconcertante experiencia: la permanencia
de las guerras civiles, que se transforman pero que se resisten a
menguar y mas ain a desaparecer.

En tiempo reciente ha aparecido una literatura dedicada
al an4lisis de las comisiones de estudio e investigacién sobre la
violencia, abordando elementos contextuales, sus narrativas o su
papel enla construccién de sentido sobre la violencia. Aqui se pre-
senta andlisis delos informes més representativos, especialmente
en clave de sus recomendaciones generales para la superacién
del conflicto, y particulares de politicas piiblicas encaminadas
al mismo fin.
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Dichos informes son los libros La violencia en Colombia: estudio
deunprocesosocial (Guzmén Campos et al., 1962), producto indirecto
dela primer comisién histdrica, la Comisién Investigadora delas
Causas y Situaciones Presentes de la Violencia en el territorio
Nacional (1958); Colombia: Violenciay Democracia (1987), elaborado
por los miembros de la Comisién de Expertos, también conocidos
como los violentélogos (1987); jBasta ya!: memorias de guerray dig-
nidad (2013) como informe general del Grupo de Memoria Histérica
(cmH); asi como los m4s recientes Contribucién al entendimiento
del conflicto armado en Colombia (2015), elaborado por la Comisién
Histdrica del Conflicto y sus Victimas, y Hay futuro si hay verdad
(2022) informe final de la Comisién para el Esclarecimiento de la
Verdad, la Convivencia y la No Repeticién (2017-2022).

En este escrito se toman como referencialos cinco textos men-
cionados, debido a que constituyen informes que se presentaron
con un caracter publico —si bien no todos ellos con un caracter
oficial—, porque recogen el trabajo de las comisiones que estuvieron
involucradas en la resolucién de las principales coyunturas de la
historia del conflicto armado colombiano, y porque han tenido
impactos de diferentes escalas en la superacién de este.

Asfi, la Comisién Investigadora debié asumir la coyuntura de
La Violencia en mayusculas, la de los afios cincuenta; ala Comision
de Expertos se le asigné la responsabilidad de investigar el con-
flicto armado desatado durante el Frente Nacional y que broté
en la década de los ochenta en medio de negociaciones de paz. El
GMH, que sibien asume la responsabilidad, en el primer informe
histérico de carécter oficial, estatal, de dar cuenta de “més de 50
afios de conflicto armado en nuestro pais” (jBasta ya! Colombia:
Memorias de Guerra y Dignidad, 2013, p. 19), debe narrar también
una nueva coyuntura, como lo es la escalada del conflicto que se
dio entre los tltimos aflos de la década de 1980 del siglo pasado y
los primeros afios del presente siglo, o lo que es lo mismo, el pico
de letalidad del conflicto armado (1996-2005).

La Comisién Histdrica del Conflicto y sus Victimas, adscritaa
la coyuntura delos didlogos de paz entre el Gobierno nacional y la
entonces guerrilla Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia
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- Ejército del Pueblo (Farc-EP), conté con la particularidad de ser
la primera comisién cuyos delegados fueron escogidos por ambos
actores en didlogo, y cuya funcién en retrospectiva se centrd en
dotardelegitimidad alas negociaciones desde el ambito académico
enintelectual. Finalmente, con el Acuerdo Final para la terminacién
del conflicto y la construccién de una paz estable y duradera (2016),
fruto de dichas negociaciones, se conforma la Comisién para el
Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la No Repeticién,
encargada de contribuiral esclarecimiento y reconocimiento de lo
ocurrido en el conflicto armado colombianoy garantizar el derecho
ala verdad (Decreto 588 de 2017, Col.), con lo que da continuidad
alatradicién de informes de caracter oficial y asume de manera
explicitalaresponsabilidad de incidir enla superacién del conflicto.

Ahorabien, el analisis de los informes esta organizado en dos
ejes, delasiguiente manera. En un primer momento, tendré lugar
una resefia critica de cada uno de los informes con un énfasis en
sus aportes al estudio de la violencia yla guerra. En segundo lugar,
viene un texto de presentacién que describe de manera general
y compara los diferentes grupos de recomendaciones, seflalando
los elementos condicionales en que se produjeron, como lo son
las expectativas y los objetivos de cada informe y los elementos
tedricos y metodolégicos que pudieron intervenir en su elaboracién,
contrastado con su eventual impacto enla formulacién de politicas
publicas para la paz o, lo que es lo mismo, las preguntas por el
tipo de recomendaciones, pertinencia de las recomendaciones y
su impacto real.

La violencia en Colombia:

Estudio de un proceso social

El libro La violencia en Colombia: Estudio de un proceso social
emerge en un contexto politico y cultural fascinante. En el Ambito
de la cultura, comienza un proceso de profesionalizacién de dis-
ciplinas como las ciencias sociales, entre ellas, por supuesto la
sociologia, con la aparicién de tres escuelas en las universidades
PontificiaJaveriana de Bogot4, Pontificia Bolivariana de Medelliny,
por supuesto, la Facultad de Sociologia de la Universidad Nacional
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de Colombia. Esta tiltima, a través de sus fundadores Orlando Fals
Borday Camilo Torres Restrepo, desempefié un papel simultdneo
enla consolidacién de la sociologia y en el impulso de las primeras
investigaciones académicas, profesionales, sobre la violencia. En
el escenario politico, mientras tanto, habia terminado el mandato
del primer presidente del Frente Nacional, Alberto Lleras Camargo,
quien avalala publicacién de La violencia en Colombia pese a que el
libro constituye una transgresién de varios de los presupuestos de
dicho pacto politico (Valencia Gutiérrez, 2010). Por otro lado, en
1963, a tan solo un afio de publicado el primer tomo de La Violencia
en Colombia, aparecen el segundo tomo y La violenciay los cambios
socioculturales en las dreas rurales colombianas, de Camilo Torres,
en el segundo nimero de la coleccién Monografias Socioldgicas,
editada porlajoven facultad dela Universidad Nacional de Colombia.

Al revisar el contexto politico, se puede decir que estos pri-
meros trabajos simultdneamente le disputaron y construyeron
de la mano al Frente Nacional, los sentidos sobre La Violencia.
Dentro de lo disputado estaba el sentido frente a la memoria,
concretamente el ver La Violencia como un tiempo de barbarie
que debia ser olvidado, pero cuyas causas se desprenden de la
mutua inculpacién de los partidos; como un fenémeno colectivo,
impersonal y anénimo, mientras presentaba al nuevo pacto como
camino a la civilizacién (Valencia Gutiérrez, 2010), el libro La
violencia en Colombia presenta un sentido alternativo: pese a ser el
primer relato emblematico académico de la violencia en un pais
latinoamericano y uno de los mojones fundacionales de la ciencia
social profesional en el pais (Jaramillo Marin, 2012), el libro narra
hechos y rescata testimonios conservando el tono de denuncia
permanente de Germédn Guzman, que le da una orientacién en
ocasiones m4s politica que académica.

Sin embargo, esta orientaciéon no oculta su caracter académico
ni mucho menos el enfoque sociolégico con que analiza el periodo de
La Violencia. Producto del encuentro entre uno de los miembros
de La Investigadora, monsefior German Guzman Campos, y dos
investigadores delaFacultad de Sociologia dela Universidad Nacional,
Orlando Fals Borday Eduardo Umafia Luna, La violencia en Colombia
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se convirtié para el primero en una plataforma de divulgacién del
trabajo de investigacién empirica y etnogréafica, que realizé con la
investigadora. Para Fals y Umaiia, representd la oportunidad de
aplicar los marcos tedricos e interpretativos de la sociologia para
explicar un nuevo objeto de conocimiento, La Violencia.

El peso relativo que tuvo Guzman Campos en la realizacién
de La violencia frente a los otros coautores resulta evidente. En el
primer tomo, de julio de 1962, de trece capitulos en total, estuvo a
cargo de diez; en el segundo tomo, de 1963, realizé ocho del total
de catorce capitulos. Su relato se concentra mas en la narracién
testimonial y la denuncia, en donde da cabida a la voz de actores
de La Violencia tradicionalmente silenciados, de modo que “se
otorgarelevanciaalos sectores sociales que enlas usuales visiones
partidistas habian sido condenados como delincuentes o culpables,
o0 como masas ficilmente manipulables” (Cartagena, 2016, p. 77).

Sin embargo, tanto la Comisién Investigadora de las Causas
de la Violencia como el Frente Nacional emergieron con un pro-
posito de restauracién, que es recogido por el libro La violencia
en Colombia y que implica la construccién conjunta de un sentido
oficial de La Violencia. El hecho de que Guzmaén, Fals Borda y
Umafia Luna trazaran un limite en 1958 es bastante diciente de lo
que representaba en ese momento el régimen de coalicién paralos
autores, un Estado que prometié modernizar la sociedad y erigir
instituciones fuertes en el territorio nacional. Asf, aunque el Frente
Nacional pretendi6 “dejaratras” el pasado violento mientras que los
autores de La Violencia denunciabanla impunidad, estos tltimos
fueron participes de la creacién de “un mito fundador del nuevo
inicio que representaba la propuesta del Estado” (Cristancho, 2012,
p. 34), y para el cual resultaba fundamental, desde la perspectiva
de Guzman, el ejercicio terapéutico, de catarsis, que solo puede
llegartras el reconocimiento de las responsabilidades estructurales.

Una de las principales criticas a La violencia en Colombia
guarda alguna relacién con ese mayor peso de German Guzman
en lainvestigacién. Y es que a esos diez capitulos que configuran
un eje descriptivo, etnografico y testimonial, se suman otros tres,
siendo Fals y Umaifia sus responsables, y que componen el enfoque
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tedrico dela obra, las perspectivas sociolégicas y sociojuridicas de

laviolencia. En concreto, la critica radica enla no correspondencia

de la investigacién empirica de German Guzman con las explica-
ciones teéricas de Fals Borda (Guzmdan Barney, 1990, p. 32). Dicha

escisién resulta un punto de partida oportuno para profundizar

en el componente sociolégico de esta obra pionera.

De acuerdo con Alvaro Guzman Barney, en La violencia en
Colombia Fals Borda toma un marco estructural-funcional (Guzmén
Barney, 1990), heredado de la corriente dominante de la sociologia
enlaépoca: el funcionalismo norteamericano, que queria adoptarse
en Colombia en los aflos cincuenta, y de las perspectivas estruc-
turales asociadas ala sociologia rural norteamericana de la época
(Jaramillo Marin, 2012; Guzmén Barney, 1990), en las que se formé
durante su paso por la Universidad de Minnesota y que es visible
alo largo del capitulo x111 del tomo 1 de La violencia en Colombia.

A partir de este marco tedrico formulala categoria de agrieta-
miento estructural (Jaramillo Marin, 2012) o sociedad agrietada
(Guzmén Barney, 1990), es decir, “unare-alineacién de status-roles
dentro de sistemas que presentan altos indices de disfuncién, in-
ducidas sobre todo por divergencias manifiestas entre las normas
ideales y las normas reales de las instituciones fundamentales
(Guzmdn Campos et al., 1962, p. 405) de forma sencilla, el mal fun-
cionamiento generalizado delas instituciones. En una explicacién
circular, la violencia fermenta en la falla de las estructuras econé-
micas, sociales y politicas, en el agrietamiento de las estructuras
agrarias, por ejemplo, que se ha venido gestando en un proceso
de modernizacién, y que contribuyen a la desintegracion social,
fomentando tensiones entre las personas, el uso de la violencia
antes latente.

Incluso las conclusiones y afirmaciones de indole explicativa
que emplea Guzman se complementan con este marco funciona-
lista estructural, desde una concepcién organica de la sociedad
(Cristancho, 2012), para la cual la violencia es algo externo y pa-
tolégico que ocasiona y se nutre de su mal funcionamiento, como
seflala en la introduccién al capitulo x:
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Una de las caracteristicas mas significativas de la violencia en
Colombia fue la quiebra de instituciones fundamentales, especial-
mente politicas y gubernamentales, las religiosas, las econdémicas
y las familiares, las escolares, las recreativas. Este impresionante
proceso de disfuncién, que tantos males ha causado al pais y a sus
habitantes, es el tema del presente capitulo. (Guzmén Campos
etal., 1962, p. 239)

Sin embargo, la disociacién entre estos modelos explicativos
y los hechos descritos por monsefior Guzman radica en que esas
“fallas” estructurales, las disfunciones de las instituciones fun-
damentales, son sancionadas positivamente: la pobreza, el acceso
desigualalatierra, olaimpunidad, estdnintegradas ala estructura,
no son sancionadas como incorrecciones. La violencia misma, al
ser descrita como un objeto patolégico externo, “parece més un
sujeto trascendente ajeno a los individuos y con poderes sobrena-
turales, en tanto que tiene la posibilidad de afectar la estructura,
su equilibrio, su funcionamiento y armonia” (Cristancho, 2012,
p- 32). No obstante, la externalidad de la violencia constituia toda
una apuesta tedrica y politica para Fals Borda, puesto que hasta
la publicacién de este libro, muchas veces se acusaba la violencia
como un mal endémico del campesino y las clases bajas. Es una
apuesta que se conservé hasta los afios ochenta en que retorné el
debate sobrela violencia, y se lee en algunas paginas dela Historia
Doble de la Costa (1979) y El Espectador (1981).
Enlamedidaen que otras disciplinas como la ciencia politica
y la antropologia a finales de los afios setenta o la historia en los
afios ochenta comenzaron a participar de los estudios sobre la
violencia, y con la consolidacién de un nuevo paradigma de in-
vestigacién sociolégica de la violencia a finales de los ochenta que
se alimentd de los adelantos de dichas disciplinas, estos modelos
estructurales fueron dando paso a miradas mas especificas, se
regionalizaron los estudios y se reconfiguré el objeto de estudio
desde la violencia a las violencias.
Ahorabien, pese alas dificultades sefialadas, que se explican
enbuena parte porlajoven condicién de la sociologia en Colombia
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y las apenas emergentes teorias para el estudio del conflicto como
hechos sociales, La violencia en Colombia, en su papel de artefacto
de conocimiento sociolégico pionero, si aboné el camino para
nuevos estudios sobre la violencia, y mas atn para el desarrollo de
la sociologia colombiana. En primer lugar el definir como objeto
de estudio no una violencia abstracta, en mintsculas, sino la
Violencia, estudiandola méas que como un hecho social, como un
proceso social, formulando ademés una periodizacién del conflicto
(1946-1949; 1949-1953; 1953-1954: 1954-1958; 1958) y revolviendo en
episodios previos al proceso estudiado, revela su perspectiva
histéricay, por ende, interdisciplinar. Adema4s, resulta un ejemplo
temprano de la necesidad de abordar los métodos de la sociologia
histérica para estudiar las violencias, lo cual fue una constante
durante los afios ochenta.

Si bien en un primer momento las reacciones a La Violencia
fueron favorables, al poco tiempo, como anotaba el propio Fals
en el prélogo al tomo 11, la esperanza se transformé en decepcién
no solo cuando empezé a caer la lluvia de criticas sobre el texto o
sobre sus autores, sino cuando este empez6 a ser utilizado como
herramienta paralaincriminacién del adversario politico. Fuesen
o no favorables, las reacciones fueron numerosas, y en palabras
de Jaramillo:

[...] no es de extrafiar que un trabajo de esta magnitud, que
pretende sacudir la enclenque tranquilidad de la época que se
ha encargado de vender el ideario frentenacionalista, termine
siendo también un escenario de tensién y de luchas discursivas
por posicionar y legitimar distintas versiones y representa-
ciones sobre lo que pasé en el pais. (Jaramillo Marin, 2012, p. 21)

Como se apuntaba al principio, la comisién del 87 y suinforme
Violencia y Democracia no tuvo el impacto que silogré el GEV con
Laviolencia en Colombia. Tampoco lo halogrado el informe jBasta
ya! publicado en 2013, ni el informe de la cHCV, aunque ya desde
el 87 la sociologia y demads ciencias sociales comprometidas con
la solucién al conflicto armado se encuentran en una posicién
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mucho més consolidada que entre 1958 y 1963. Entonces, sen qué
radicala diferencia, en términos de impacto, del texto de Guzméan
et al. frente a los otros informes sobre la violencia y el conflicto?
Quizaslatesis de Alberto Valencia, en que La violencia en Colombia
se erige como una transgresién al Frente Nacional, arroje una
pista. Segtin este autor, el libro contradice la tendencia de arrojar
un manto de olvido sobre los hechos acaecidos en La Violencia,
rescatdndola de la trama histérica; configura un nuevo sentido
delas responsabilidades en que oligarcas de ambos partidos com-
parten responsabilidad y, por tltimo, se revela de la intencién de
minimizar los sectores populares o de criminalizarlos, al hacer
una investigacién profunda de lo que es el campesino colombiano
(Valencia Gutiérrez, 2012).

En principio esta teorfa de la transgresién puede parecer
contraria a la afirmacién de Cristancho: “el libro no identifica
directamente responsables, al contrario, parece cumplir su funcién
de dar nuevo inicio en donde como todos son responsables, todos
deben ser perdonados, eximiendo de responsabilidad alos directos
responsables” (Cristancho, 2012, p. 32). Segtin esto, La violencia en
Colombia se convierte en una fuente mas de legitimidad del Frente
Nacional y su pretensién hacer de tabularasa delo ocurrido entre
1948 y 1958. Sin embargo, en el intersticio de ambas posturas se
encuentra ese valor particular del libro de Guzman Campos y
compaiiia, aquél quela eleva en términos de impacto por sobre los
informes més recientes sobre el conflicto. El libro La violencia en
Colombia: estudio deun proceso social configura en1962 la episteme de
LaViolencia, lo que se puede entender por Violencia, el consolidado
de sentidos posibles frente a la misma, en otras palabras “el libro
devendria en un vehiculo y régimen de poder representacional
sobre ese periodo” (Jaramillo Marin, 2012, p. 3).

Estololograal tomar el lugar o mejor, reemplazarlos sentidos
que el Frente Nacional pretendié hacer hegeménicos. Algo que
implicé tanto la exaltacién como la transgresién al régimen de
coalicién que se presentaba como el fin de la violencia y que, por
tanto, abria el espacio para la definicién de la misma. Y esto se
hizono conla simple enumeracién de hechos y resultados, sino con
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enunciados, definiciones de impacto politico y denuncia, logrando
superar el simple papel de informe “encargado por el Estado”, que
conservaron Violencia y Democracia o jBasta ya!

Comisién de Expertos (Colombia:

Violencia y democracia)

El libro Colombia: Violencia y democracia es el informe pre-
sentado al Ministerio de Gobierno por la Comisién de estudios
sobre la violencia reunida por mandato del entonces ministro
de Gobierno, Fernando Cepeda, en medio de los didlogos de paz
entre el gobierno del presidente Virgilio Barco (que comenzaron
con la presidencia Belisario Betancur) y las guerrillas del M-19,
las Farc-Ep, el Ejército de Liberacién Nacional (ELN) y el Ejército
Popular de Liberacién (EpL). En esta ocasién su tarea era a la vez
mas modesta y mas exigente que la de la Comisién Investigadora
de 1958, puesto que no era una comisién investigadora y de paz,
en la medida en que el proceso de pacificacién ya llevaba mas
de un gobierno de recorrido y, por tanto, no tenfa una respon-
sabilidad mediadora sino especificamente de elaboracién de un
diagndstico y recomendaciones pertinentes para solucionar el
problema dela violencia. Sin embargo, enlos afios ochenta yanose
trataba de la violencia singular, global, definida por la comisién
de 1958, sino de unas violencias multiples y heterogéneas en sus
causas, modalidades, motivaciones y actores. Colombia: Violencia
y democracia constituye un nuevo paradigma interpretativo, en
la medida en que identifica una pluralidad de violencias, que no
tienen siempre una causa politica, sino también vectores sociales
y culturales, que abren un abanico de por lo menos seis grandes
modalidades de violencia, juiciosamente teorizadas y categorizadas
por esta comisién®.

1 Susautores —losmiembrosdelacomisién— fueronLuis Alberto Andrade,
Mayor General, inspector general del Ejército en 1983 e inspector general
de las Fuerzas Militares. En 1984, Jaime Arocha Rodriguez, antropélogo,
profesordelaUniversidad Nacional y Ph. D. delaUniversidad de Columbia;
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Ellibro gira alrededor de una taxonomia de la violencia que
toma una forma inicial a través de tres categorias analiticas: la
violencia politica, 1a violencia socioeconémica y la violencia sobre los
territorios. De esta categorizacién la comisién propone como tesis que

[...] los gobiernos han concentrado su atencién en la vio-
lencia politica y en el narcotrafico, mientras que han mirado
con cierta indiferencia el crecimiento alarmante de otras mo-
dalidades de violencia que, en su conjunto, generan un por-
centaje mucho mayor de victimas. (Comisién de Estudios sobre
la Violencia, 1987, p. 11)

Esto implica un llamado a atender formas de violencia que
no se dirimen mediante negociaciones, que no son negociables
y, por tanto, a atender problemas estructurales de la sociedad
colombiana, més estrictamente, la participacién ciudadana y la
democracia restringida, herencia del Frente Nacional.

Sin embargo, hoy puede leerse esa afirmacién como una pa-
radoja. Durante la década de los ochenta el narcotrafico crecié en

Alvaro Camacho Guizado, sociélogo, profesor e investigador del Centro
de Investigacién y Documentacién Socioeconémica de la Universidad del
Valle y Ph.D. de la Universidad de Wisconsin; Dario Fajardo, antropélo-
go y director del Centro de Investigaciones para el Desarrollo (cip) de la
Universidad Nacional; Alvaro Guzméan Barney, soci6logo, profesor e in-
vestigador del Centro de Investigacién y Documentacién Socioeconémica
de la Universidad del Valle y Ph. D en The New School for Social Research
(nv); Carlos Eduardo Jaramillo, sociélogo y doctor en Sociologia de la
Universidad de Paris; Carlos Miguel Ortiz, sociélogo, decano de Posgrado
e Investigacién de la Universidad del Quindio y doctor en Sociologia de
la Escuela de Altos Estudios de Paris; Santiago Peldez Valdés, ingeniero
y director del Centro de Investigaciones Econémicas de la Universidad
de Antioquia; Eduardo Pizarro, sociblogo, investigador en el Instituto
de Estudios Politicos y Relaciones Internacionales (1Epr1) y doctor por el
Instituto de Estudios Politicos de Paris; y Gonzalo Sinchez, historiador
e investigador del 1EPRI, M. A. en Ciencia Politica de la Universidad de
Essex y coordinador de la comisién.
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tal proporcién que hacia 1994 los carteles colombianos manejaban
el 60 % delacocaina quellegaba alos mercados norteamericanosy
europeos (Camacho-Guizado y Lépez-Restrepo, 2001, p. 16). Dicho
proceso ha sido un catalizador nodal de los conflictos en el pais, al
punto en que resulta dificil identificar una sola de las modalidades
deviolencia que los autores derivan de las tres categorias iniciales,
que no hubiese sido de alguna forma permeada por el narcotréfico.

La adquisicién de tierras realizada por el mundo del nar-
cotrafico estimulé la concentracién de la propiedad en el sector
agrario; muchas regiones de asentamiento paramilitar se han
convertido en cultivos de coca, y estas organizaciones obtienen
ganancias directamente por la produccién como indirectamente
por impuestos a grandes terratenientes rurales. Los impuestos
a la produccién generaban grandes ganancias para la entonces
guerrilla Farc-Ep, ganancias destinadas a financiar la guerra
(Camacho-Guizado y Lépez-Restrepo, 2001, pp. 27-28).

De acuerdo con el informe, diez modalidades de violencia
completan el complejo panorama que vivia Colombia en el decenio
del ochenta. Estas modalidades son la

[...] violencia del crimen organizado contra politicos y pe-
riodistas; violencia del crimen organizado contra personas
privadas, violencia de las guerrillas dirigida contra el Estado,
violencia de los organismos del Estado en ejercicio de la guarda
del orden publico, violencia del Estado contra movimientos so-
ciales de protesta, violencia del Estado contra minorias étnicas,
violencia de particulares no organizados. Finalmente, violencia
de particulares organizados y violencia de particulares en su
vida privada. (Rubio, 2004, p. 39)

La categoria de crimen organizado puede ser leida como un
vaticinio, una subestimacién, o un primer intento de comprensién
del fenémeno del paramilitarismo, que como sefialan los informes
restantes, ha sido uno de los principales vectores de violencia
desde su emergencia en los afios ochenta.
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Ademas, pese alo enriquecedor de la tipologia, es curioso que
los comisionados hubiesen decidido usar el vocablo violencia como
su matriz, cuando el periodo abordado y el presente que vivian
suele distinguirse del periodo de La Violencia bajo la denominacién
de conflictoarmado interno. Entre la necesidad de rescatar aquellas
formas de violencia que no se derivan directamente de la confron-
tacién armada entre guerrillas y fuerzas militares —o quizas de
identificar la violencia como précticas y no como un proceso—, y
de evitar romper ciertas resonancias con el proceso de los afios
cincuenta, lo cierto es que dan continuidad al problema de la
eufemizacién delas guerras civiles contemporaneas en Colombia
a través de las etiquetas violencia y conflicto armado, del cual la
historiografia, la produccién académica y las representaciones
colectivas en general nologran escindirse y se elaboran alrededor
de continuidades y rupturas confusas.

En cuanto a su estructura, el libro estd dividido en tres ejes
tematicos: una presentacién que introduce al lector a los objetivos
generales del informe asi como a sus aproximaciones tedrico-
metodolégicas; un eje sobre las violencias en plural, compuesto
por seis capitulos, cada uno dedicado a la descripcién de una
modalidad en particular, pero todas ellas inscritas en alguna de
las primeras tres categorias mencionadas anteriormente. Estos
seis capitulos se titulan y presentan en el siguiente orden: “La
violencia politica”, “La violencia urbana en Colombia en el decenio

» «

del ochenta”, “Violencia organizada”, “Violencia contra minorias
étnicas en Colombia”, “Violencia y medios de comunicacién” y
“Violencia en la familia”.

Cadaunade estas violencias viene acompafiada de una serie de
recomendaciones paralograr su desarticulacién, lo que conduce al
ultimo eje, dedicado a un comentario sobre las Politicas que inciden
en la permanencia y exacerbacién de las violencias y en que se
inscriben: la politica oficial, desequilibrios regionales y conflictos
sociales (1980-1987); criminalidad, impunidad y justicia; y politica
internacional y pacificacién nacional. De igual forma en que los
capitulos dedicados alas violencias involucraron recomendaciones,
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cada una de estas esferas de la politica publica también fue acom-
pailada de un grupo de recomendaciones puntuales.

Grupo de Memoria Histérica (jBasta ya!)

En el contexto de la negacién de un conflicto armado du-
rante el gobierno de Alvaro Uribe Vélez permanecia, a pesar de
la caracteristica represién a las diferentes formas de oposicién,
una posicién disidente particular que argiiiala importancia del
derecho a la memoria y el reconocimiento del conflicto para la
negociacién (también vetada) dela paz en Colombia. Irénicamente,
esta posicién pudo expresarse gracias a un marco gestado en la
misma oficialidad, como lo fue el articulo 51 del dispositivo que
constituye la Ley de Victimas (Ley 975 del afio 2005, aprobada por
el congreso para facilitar la desmovilizacién de paramilitares).
Dicho articulo ordenaba la presentacién de un informe publico
que diera cuenta del origen, las razones y la evolucién de los
grupos armados ilegales. Este informe puiblico evidentemente
tendria como particularidad su oficialidad, debido al marco que
lo permitié.

De esta manera, el Grupo de Memoria Histdrica, adscrito ini-
cialmente ala Comisién Nacional de Reparacién y Reconciliacién
y caracterizado por la mencionada posicién disidente frente a la
memoria y el reconocimiento del conflicto, asumié la tarea de
elaborar el dicho informe, en principio siguiendo el propédsito
delineado por el articulo 51, sin olvidarse de la importancia de
visibilizar los aspectos oscurecidos del conflicto y de reivindicar
la memoria de sus victimas. Asf, en el afio 2013 durante el gobierno
de Juan Manuel Santos, el Grupo de Memoria Histérica, que
hace parte del Centro Nacional de Memoria Histérica, publicé
el informe jBasta ya! Colombia: Memorias de Guerra y Dignidad. Se
hace necesario tomar en cuenta el hecho de que el informe fue
elaborado durante dos gobiernos diferentes: el primero, de Uribe
Vélez, en que el discurso fue la negacién histérica del conflicto;
y el segundo, de Santos, en el que el discurso muté para hacer
referencia al posconflicto, lo que supone la ambigiiedad entre la
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negacién y la aceptacién, reduce un poco el estigma alrededor
de las diferentes reivindicaciones de la memoria de la violencia.

Al abordar el informe, se observa que est4 constituido por
cinco capitulos los cuales a su vez se encuentran divididos en
dos ejes, una recopilacién y exposicién de las caracteristicas y
dindmicas del conflicto, a través de los datos (cifras, graficos y
estadisticas en general) y fuentes recopiladas por el Grupo de
Memoria Histérica. Este primer eje vendria a ser justamente
el cumplimiento del mandato legal que compone el mecanismo
del articulo 51; sin embargo, lo componen tnicamente los dos
primeros capitulos del informe. El segundo eje, compuesto por los
restantes tres capitulos, hace un trabajo mas acorde a la idea de
lareivindicacién de la memoria y de la sensibilizacién (por sobre
la visibilizacién planteada anteriormente) frente al conflicto. Asf,
este eje rompe el esquema de categorizar como actor inicamente
a los que se enfrentan en combate (los actores armados) y al
Estado, y se centra en presentar un informe sobre la sociedad civil
como victima, y en general como actor del conflicto. Se plantea
también la tesis de una guerra con la sociedad, para ampliar el
marco interpretativo del sociélogo Daniel Pécaut de una guerra
contra la sociedad.

Através delas nomenclaturas empleadas, es posible distinguir
esta escisién entre el propésito top down del informe con origenenla
Ley de Justicia y Paz, y el aquel que el Grupo de Memoria Histérica
propone: los primeros dos capitulos se titulan, pero también se re-
fugian, detras de categorias técnicas como Dimensiones, Modalidades,
Origenes, Dindmicas, Crecimiento del conflicto, Expansién dela guerrilla,
etc. Esto ayuda a construir una imagen respecto a la intencién del
Estado con el dicho informe, pues si el mismo lo compusiera tni-
camente los dos primeros capitulos, habria una clara reduccién de
problematicas como Masacres, Asesinatos selectivos, Seviciay tortura,
Violencia sexual, etc., a la categoria de Modalidades.

Por el contrario, los siguientes tres capitulos, que reflejan
de hecho la posicién de los autores del informe, introducen en
su nomenclatura desde el principio, a la sociedad civil: Guerra
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y justicia en la sociedad colombiana, es por ejemplo el titulo del
tercer capitulo, y en los dem4s, las categorias toman un carécter
mas social y mas solidarizado con las victimas: Impactos, Dafios,
Inocencia interrumpida, Libertad retenida, Humillacién, Solidaridades
y ayudas, Memorias, Voz de los sobrevivientes.

Paraalimentar este juego entre el propdsito inicial del informe
y aquél del que el GMH lo dotd, cabe resaltarla negativa por parte
de este ultimo, es decir, de los autores, y revelada en jBasta ya!, de
asumir el carédcter oficial del informe: “Es un relato que se aparta
explicitamente, por conviccién y por mandato legal, de la idea de
una memoria oficial del conflicto armado” (jBasta ya! Colombia:
Memorias de Guerra y Dignidad, 2013, p. 16) Sin embargo, esta es
una posicién cuestionable, primero, porque independientemente
dela conviccién del cmH, debido al mecanismo politico y juridico
que invoca al informe, unido al hecho de su publicacién, lo con-
vierten en un documento oficial: nacié en la oficialidad a pesar de
las precauciones que sus autores pudieran tener. Segundo, el no
querer aceptar este caracter del informe puede traducirse en una
incomprensién y ala vez en una reduccién de la importancia que
iBasta ya! tiene, justamente por el hecho de ser el primer informe
oficial que emiti el Estado sobre la violencia en Colombia.

El informe asume una temporalidad concreta, el periodo
comprendido entre los afios 1958 y 2012, del cual se destaca una
cifraaproximada de 220 000 muertes causadas por la violencia, si
bien en este juego entre el discurso oficial y el discurso no-oficial-
oficializado del GMH este tiltimo arguye que los datos aproximados
no dan cuenta de lo que realmente ocurrid, ni de los impactos
reales (aun asf cumplen lalabor de plasmar esta aproximacién en
el informe). También se toma la coyuntura 1996-2002 como pico
de letalidad de la violencia.

Encuantoal espacio tomado por elinforme, los autores destacan
la importancia de trabajar tanto del centro a la periferia como
viceversa. Al respecto, argumentan que el conflicto se ha vivido
de forma mas dramatica en los espacios rurales y marginales, lo
que constituye una de las razones por las cuales se vive cierta
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indiferencia respecto a la violencia por parte de los habitantes
de las ciudades.

Una caracteristica especial que identifica a jBasta ya! es el
empleo de la fotografia como principal hilo conductor del relato,
basado en los casos emblematicos. El texto, laargumentaciényla
construccién de imagenes del conflicto se configuran alrededor
de casos emblematicos, de hechos puntuales, ya que esto permite
resaltar los rasgos y dindmicas mdas generales y la descripcién
de las categorias fundamentales del primer eje (Modalidades,
Dimensiones, etc.). También se caracteriza porque permite una
ciertaidentificaciény sensibilizacién frente al conflicto por parte
del lector, pues justamente lo emblematico tiende a ser también
simbélico, lo cual permite la construcciéon de imagenes mentales
mucho més nitidas, més atin con el apoyo de la fotografia, que
suscita la sensibilidad del lector, pero que también adquiere un
importante valor como fuente en el marco del nuevo historicismo.
El propésito de esta construccién a partir del caso emblemético
se transforma, entonces, en una sensibilizacién que conduce aun
rechazo de la violencia. Un principio de la historia y de la memoria
histérica para el caso colombiano: no repetir los actos violentos,
rechazar la continuidad de la violencia.

Asf, se hace necesario clarificar en la bibliografia el aparato
tedrico bajo el cual se sustenta el informe, pues la posicién de
la guerra con la sociedad se diluye en el texto, y més alld de una
mencién a Habermas y el debate de los historiadores alemanes
sobre la memoria (histérica) durante la introduccién, todas las
referencias en esta seccién, que debe explicar la estructura del
texto, apuntan al archivo y alos adelantos del Grupo de Memoria
Histdrica. Por otra parte, la motivacién de mostrar y resaltar en
el informe a la sociedad civil como actor se dio en detrimento
de las versiones de los “victimarios”, de los actores armados que
quedan relegados a un segundo plano, pues el trabajo cualitativo
realizado en el segundo eje del informe también puede cubrirlos
a ellos, que parecen relegados al plano de las cifras de sus actos,
de lo cuantitativo, y se apagan sus voces.
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Comision Histérica del Conflicto y sus

Victimas (Contribucién al Entendimiento

del Conflicto Armado en Colombia)

El 5 de agosto de 2014, transcurridos dos afios de la fase pu-
blica de negociaciones entre el Gobierno nacional y el entonces
grupo guerrillero Farc-Ep, emergié el mandato que establecié la
Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, “con el objetivo
de contribuir a la comprensién de la complejidad del contexto
histérico del conflicto interno, y para proveer insumos para las
delegaciones enla discusion de los diferentes puntos del acuerdo
general que estdn pendientes” (Comisién Histérica del Conflicto
y sus Victimas, 2015, p. 807)".

2 Fueron doce los expertos comisionados para integrar la mesa: el antro-
pdlogo y doctor en ciencia politica Francisco Gutiérrez; el sociélogo, pe-
riodista y escritor Alfredo Molano Bravo; Jorge Giraldo Ramirez, doctor
en filosofia por la Universidad de Antioquia; el sacerdote jesuita Javier
Giraldo Moreno, fundador de la Comisién Intercongregacional de Justicia
y Paz; Dario Fajardo, antropélogo y miembro de la Comisién de Expertos
de 1987; Sergio de Zubiria Samper, filésofo y profesor de la Universidad de
los Andes; Maria Emma Wills, politéloga y doctora en estudios latinoame-
ricanos por la Universidad de Texas en Austin, experta en procesos loca-
les de construccién de memoria, primera mujer en formar parte de una
comisién de estudios de la violencia o el conflicto armado a nivel nacional,
diferente del GmH, hecho que revela una historia de desigualdad en cuan-
to alas voces legitimas para narrar el conflicto. Completan la lista el histo-
riador Rendn Vega Cantor; Vicente Torrijos, analista politico de tendencia
gobiernista, magister en estudios politicos por la Pontificia Universidad
Javeriana; Daniel Pécaut, sociélogo francés experto en historia social y
politica colombiana; Gustavo Duncan, doctor en ciencia politica por la
Universidad de Northwestern y experto en el tema de narcotrafico; y el
economista, abogado y activista, doctor en Ciencias econémicas por la
Hochschule Feuer Oekonomie, Jairo Estrada Alvarez. Los relatores desig-
nados fueron Eduardo Pizarro, soci6logo y politélogo de larga trayectoria,
miembro de la Comisién de Expertos de 1987y embajador de Colombia ante
los Paises Bajos; y Victor Manuel Moncayo, abogado y politélogo, exrector
dela Universidad Nacional de Colombia.
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La mesa definié en concreto tres puntos clave para ser de-
sarrollados por la Comisién: origenes y multiples causas del
conflicto armado; principales factores que han contribuido a la
persistencia del mismo; efectos e impactos mas notorios sobre la
poblacién [civil]. El mandato fue cumplido en febrero de 2015 en
un documento que recopilaba 12 informes elaborados por cada
uno de los comisionados, escogidos paritariamente por los dos
actores en conflicto; y dos informes sintesis elaborados por dos
relatores designados. Cada uno de estos informes, si bien mas o
menos respondid ala exigencia de los tres puntos clave, desarrollé
su propia y auténoma explicacién del conflicto, porlo cual fueron
mas los debates lgidos identificados por los relatores en los in-
formes sintesis que los grandes consensos.

Incluso los relatores consignaron en sus informes lo que
resultarian sintesis muy disimiles, si bien entre uno y otro se
pueden identificar tres puntos en comun, los cuales fueron;
primero, la necesidad de clarificar las limitaciones y alcances
reales del trabajo de la cucv (Comisién Histérica del Conflicto y
sus Victimas, 2015, p. 1031).

Segundo, poner como eje transversal de los doce informes la
multiplicidad de causas y de factores de continuidad del conflicto
armado, asf como la pluralidad de visiones, lo que representa
quizds la herencia tedrico-metodoldégica de la generacién de
violentdlogos de 1987. No obstante, mas adelante se ahondara en
ciertasrupturas conla misma, ligadas al papel del Frente Nacional
y de la participacién politica como factores causales del conflicto.
Tercero, identificar como principales debates entre los expertos el
pulso entre estructura y agencia del sujeto como mecanismos de
entendimiento causal del conflicto, asi como entre continuidades
de larga duracién y rupturas entre La Violencia y el conflicto
armado contemporaneo, y el papel concreto del Frente Nacional
como causante de dicho conflicto.

Curiosamente, ese cardcter de balance de interpretaciones, miil-
tipley plural que se presenta como consenso general de la comisién,
y particular delosrelatores, se traslada alas narrativas divergentes
que Pizarro y Moncayo hilaron para sus respectivos ensayos.

131 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

El primero, sin desatender los puntos clave que exigié la mesa en
el mandato, y que estructuran los grandes ejes teméticos de su
relatoria, se concentré més en la enunciacién y explicacién de los
debates que cada uno de estos puntos suscitaron: temporalidades:
el conflicto debe explicarse remontandose a lejanos antecedentes,
se trata de un proceso de mediana duracién que se remonta a los
aflos veinte del siglo pasado, o se trata de un fendmeno reciente cuya
genealogia solo puede construirse desde el pos-Frente Nacional;
rupturasy continuidades entre la Violencia de los afios cincuenta
yla guerra contrainsurgente; particularidades, causas y factores
de persistencia del conflicto armado contemporéaneo, y larelacién
entre el Frente Nacional, la participacién y la exclusién politica,
asi el conflicto armado contemporaneo.

Pizarro, como miembro de la Comisién de Expertos de 1987,
defendiala tesis de quelaampliacién dela participacién ciudadana
y la democracia restringida “heredera del Frente Nacional” eran
los principales objetivos del Gobierno para superar las multiples
formas de violencia que agobiaban el pais. Cuatro afios después
de la publicacién del informe Violencia y Democracia se firmé
la Constitucién Politica de 1991, que precisamente ampliaba los
margenes de participacién ciudadana e introducia el concepto de
democracia participativa; sin embargo, lejos de disminuirla violencia,
el conflictoarmado se recrudecid, llegando a picos sin precedentes
en la década de los noventa y los primeros afios del siglo xxI.

Varios delos ensayos de Contribucién al Entendimiento... plantean
un éxito relativo del Frente Nacional en cuanto al apaciguamiento
de los odios heredados, catalizadores de los ciclos de violencia
de mediados del siglo xx (Comisién Histérica del Conflicto y sus
Victimas, 2015, p. 30) (cHcV) y la movilizacién social tuvo impor-
tantes picos, a pesar de la figura de democracia restringida con
que los violentélogos asociaron el periodo del Frente. Pizarro no
se guarda para si la aporia:

¢Como se puede explicar que la violencia hubiera des-

cendido de manera significativa durante la vigencia de las ins-
tituciones restrictivas del Frente Nacional y, por el contrario,

[ 132



Contribuciones de las comisiones de paz al estudio y superacién de la guerra en Colombia

hubiera aumentado lentamente tras su desmonte y se disparara
tras la apertura democratica que gener6 la nueva Constitucién
de 1991? Es decir, todo lo contrario de lo que debia haber sucedido
silaviolencia de cardcter politico es asociada con el cerramiento
de un sistema politico; y, su ausencia, con la apertura de posi-
bilidades para la oposicién politica. (Comisién Histérica del
Conflicto y sus Victimas, 2015, p. 46)

Asi como Colombia: Violencia y democracia consigné toda una
tipologia de violencias, en esta ocasién, con ayuda de los insumos
que representaron los ensayos de los comisionados, la primera
relatoria construye una nueva tipologia para el conflicto armado
contemporaneo. Se trata de un conflicto prolongado, por su duracién
en el tiempo y la hasta ahora imposibilidad de superarlo; un
conflicto complejo, por la gran cantidad de actores involucrados y
su cardcter multidimensional y multifactorial; un conflicto discon-
tinuo, puesto que ha involucrado rupturas en cuanto sus actores
entre las décadas del 60 y 80, sin tomar en cuenta, por ejemplo,
las guerrillas liberales herederas de La Violencia; un conflicto
territorialmente diferenciado ligado a la complejidad geografica
del territorio nacional, y al desarrollo propio del conflicto en
un pais donde los aspectos culturales y politicos difieren mucho
en cada regién. Es también un conflicto atroz, “pues la poblacién
civil ha sido la que ha resultado mas damnificada en la confron-
tacién” (Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, 2015,
p. 51). Finalmente, es un conflicto politicamente enraizado, puesto
que varios de sus actores representan proyectos de sociedad que
resultan antagénicos.

Por contraste, la relatoria de Moncayo parte desde los puntos
clave designados por la mesa de negociaciones, tomando de los
diferentes ensayos aquellos elementos que permiten construir
respuestas concluyentes alas cuestiones de los origenes y causas del
conflicto, factores para su persistencia y afectacién alas victimas.
En esta modalidad, el hilo conductor es més desarrollo propio
de Moncayo que un trabajo de sintesis de los otros doce ensayos,
pues integra las multiples explicaciones de los comisionados a
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una estructura explicativa producto de su drea de especialidad:
el orden social —en especifico, el orden social colombiano— y su
relacién con el sistema capitalista. Consciente del debate entre
estructuray agencia, el relator explica el porqué de su propuesta
de sintesis: “Sin embargo, salvo en algunos de los informes, se
advierte una ausencia de reflexién explicita sobre cudl es la
naturaleza de la sociedad en las cual vivimos y de la dimensién
estatal que le es propia” (Comisién Histérica del Conflicto y sus
Victimas, 2015, p. 128).

Sibien esta modalidad de sintesis pasa por encima de muchos
de los nudos identificados por Pizarro, lo cierto es que permitié
elaborar una serie de recomendaciones, una vez dejado en claro
que lasinsurgencias son consustanciales al orden social vigente y
que, porlo tanto, la solucién no militaral conflicto implica permitir
la participacién democrética de dichas insurgencias. Sin embargo,
esta posicién no encuentra muchos ecos en los informes de los
comisionados ni, especialmente, en la otra relatoria, por lo que
es posible afirmar que proviene de la particular interpretacién
que hace Moncayo de los diferentes ensayos.

Comision para el Esclarecimiento

dela Verdad, la Convivencia y la No

Repeticién (Hay futuro si hay verdad)

El1 28 de junio de 2022 se llevé a cabo la presentacién publica
del informe final de la Comisién para el Esclarecimiento de la
Verdad, la Convivencia y la No Repeticién (cEV) en el Teatro Jorge
Eliécer Gaitdn de la ciudad de Bogota. Para ese momento comenzé
adifundirse la declaracién dela comisién, Convocatoria parala Paz
Grande, asi como el primer tomo del informe Hay futurosi hay verdad,
titulado Hallazgos y Recomendaciones. En las semanas siguientes
comenzaron a difundirse los voliimenes restantes del informe, asf
como una serie de productos (cartillas, videos, pédcasts y otros
materiales sonoros) concebidos para la divulgacién y apropiacién
delos contenidos del informe y de la investigacién de la comisién.
Este despliegue de medios da cuenta de la escala del proyecto que
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constitufa el trabajo de la cEv, que como organismo transitorio
funcioné por un periodo de 3 afios (y una prérroga previamente
acordada de 7 meses) hasta la publicacién de su informe, reali-
zando cerca de 15 000 entrevistas (Comisién de la Verdad, 2022b)
a victimas individuales y colectivas, actores armados, terceros
civiles y especialistas en diferentes temas del conflicto armado.

Solo el Grupo de Estudios de la Violencia conté con un recurso
temporal similar entre el momento que comenzé sus actividades
hasta que publicé el tltimo volumen de su informe. Ninguna otra
comisién ha contado con la fuerza de trabajo (entre comisionados,
equipos de investigacién territorial, entrevistadores, transcrip-
tores, curadores, etc.), financiacién o alcance de la comisién.
Tales dimensiones, que superan enormemente las de cualquier
otra comisién en la historia del estudio del conflicto armado en
Colombia, atienden también a la expectativa de la sociedad civil
por una nueva comisién desde que fue recomendada por el GmH
enelinforme jBastaya!, y sugerida nuevamente desde la Comisién
Histérica del Conflicto y sus Victimas. Respondid, por supuesto,
al reconocimiento de las partes negociadoras de un tercer actor
que logré posicionarse en las discusiones sobre la superacién de
la guerra:las victimas del conflicto armado y sus organizaciones.

En Hay futuro si hay verdad, las victimas ocupan un lugar
central en la metodologia, resultados y narrativa del informe.
Para su elaboracién, se escuché el testimonio de cerca de 30 ooo
personas, cuyas voces aparecen con frecuencia en cada uno de los
volumenes del informe para alumbrar los enunciados analiticos
o para ejemplificar los casos expuestos. Mas atn, el tomo Cuando
los pdjaros no cantaban se construyé como capitulo testimonial del
informe, consagrado por completo a los relatos narrados por las
personas entrevistadas, abordando el problema dela continuidad
del conflictoy el porvenirincierto de las comunidades (Comisién
delaVerdad, 2022¢, p. 9). Su correlato digital lo conforman relatos
sonoros que incluyen las experiencias de violencia en perspectiva
de futuro, los proyectos de las comunidades y la relacién entre la
experiencia del conflicto y el territorio.
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En cuanto asu estructura, el informe establece una jerarquia
relativa que se reflejé en el orden en que se divulgaron sus capi-
tulos. Para la Comisién resultaba acuciante la publicacién de los
capitulos Hallazgosy Recomendaciones y No Matards (Relato histérico
del conflicto armado interno en Colombia), pues representan el
caracter de compilacién de los resultados de la investigacién, en
donde se recoge el sentido mas estricto de informe; para luego
adentrarse con los demds tomos a una serie de dimensiones del
conflicto que no habian sido compilados por ninguna otra comisién
investigadora, conla excepcién de algunas producciones del cNmMH
de forma separada al informe jBasta ya!

El capitulo Colombia Adentro propone una serie de 14 libros
que constituyen el volumen territorial del informe, tomando
como casos 11 regiones donde el conflicto armado opera de forma
especifica con caracteristicas propias adscritas a las dindmicas
del territorio. Hasta la guerra tiene limites aborda, por un, lado
las violaciones a los derechos humanos y al p1H, y por otro las
responsabilidades colectivas frente a cada una de estas vio-
lencias. Mi cuerpo es la verdad es el tomo que permite acercarse a
los impactos diferenciales del conflicto armado, recogiendo las
experiencias de las mujeres victimas y la vulnerabilidad de las
personas LGBTIQ+ en el contexto del conflicto. Sufrir la guerra
y rehacer la vida nuevamente pone en el centro a las victimas al
describir los impactos, afrontamientos y resistencias al conflicto
armado, volumen critico parala recuperacion de experiencias de
convivencia en medio del conflicto y horizontes de no repeticién.
Resistir no es aguantar recopila las violencias sufridas por los
pueblos étnicos de Colombia, lo que involucra también lecturas
delarga duracién que no suelen incluirse en este tipo de informes.
La Colombia fuera de Colombia visibiliza la problematica del exilio
como consecuencia del conflicto armado interno, una de las proble-
maticas més dificiles de abordar, en cuanto se trata de recuperar
voces y experiencias que han sido dislocadas del pais, pero que
quieren formar parte del gran relato del conflicto. No es un mal
menor aborda los impactos del conflicto y las violencias sufridas
por nifios, nifias y adolescentes, que tomo la forma de violencias
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muy concretas como el reclutamiento forzado e historias de vida
atravesadas por multiples victimizaciones.

Regresando al tomo Hallazgos y Recomendaciones, es importante
seflalar que ha sido el capitulo del informe que mayor discusién
ha generado en la escena publica y en el &mbito académico, al
menos en este primer afio tras su publicacién. Uno de sus aspectos
distintivos es la sintesis que propone entre la narrativa técnica y
lavoz delas victimas, y si se quiere, entre memoria e historia. Los
fenémenos abordados (insurgencias, paramilitarismo, violaciones
aderechos humanos, democracia y conflicto armado, narcotrafico,
sistema de seguridad e impunidad) se soportan tanto en la do-
cumentacién técnica como en los relatos de victimas y actores
armados, enlas historias de quienes han participado del conflicto.
Que el tomo comience por la experiencia y el sufrimiento de las
victimas, asf como por los impactos del conflicto armado en la
sociedad, muestra que el informe se suscribe en la tradicién de
visibilizaralas victimasy trascenderla mirada del conflicto como
enfrentamiento entre actores armados. No obstante, Hay futuro si
hay verdad se escinde del marco interpretativo del informe jBasta
ya! de una guerra con la sociedad, para asumir una interpretacién
del conflicto como un entramado de intereses y alianzas complejas
entre los distintos sectores de la sociedad. En ese sentido, uno de
los grandes retos de la cev fue incluir en el relato la participacién
de terceros civiles, recuperando e identificando las responsabili-
dades de empresarios y el sector privado en dicho entramado. Sin
embargo en Hallazgos y Recomendaciones su inclusién en el relato
se da de forma mas bien superficial.

Lo que si logra muy bien es remover a las victimas del rol
pasivo que se les habia asignado en anteriores informes como
sujetos recipientes de las violencias. Se incluyeron las formas de
resistencia de las victimas y préacticas cotidianas en el marco de
érdenes sociales violentos. También se mencionan casos en que
organizaciones y movimientos sociales y de victimas se sentaron
anegociar directamente con los actores armados para reducir el
impacto de las acciones victimizantes, o incluso la presién de las
mismas para lograr escenarios de salidas pacificas al conflicto.
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Elinforme también permite contrastarlas herenciasdel trabajo
de comisiones previas conla evolucién que ha tenidola comprensién
del fenémeno del conflicto armado. Si el informe de la Comisién
de Expertos evidenci6 la necesidad de construir una tipologia de
violencias asociadas al conflicto como condicién necesaria para
su comprensién y superacién, Hay futuro si hay verdad retoma
este mecanismo y lo actualiza incluyendo también los modos de
victimizacién, apelando al marco de los derechos humanos, es decir,
como violaciones alos derechos humanos y al derecho internacional
humanitario. Asi, no solo se han identificado nuevas formas de
violencias estructurales, como los impactos sobre la naturaleza y el
territorio, sobre la salud mental de las victimas, sobre lainfancia
y la adolescencia, sobre las mujeres y la poblacién LGBTIQ+, sino
que se ha incluido y desarrollado un universo de victimizaciones:
masacres, ejecuciones extrajudiciales, asesinatos colectivos, atentado
al derecho a la vida, desaparicion forzada, detenciones arbitrarias;
secuestro, extorsion y pillaje, tortura, violencia sexual, amenazas al
derecho a la vida, reclutamiento forzado, trabajo forzado, ataques
indiscriminados, ataques a bienes protegidos; desplazamiento forzado,
confinamiento y despojo.

Probablemente, el aporte mas importante de Hay futuro si hay
verdad ala superacién del conflicto armado en Colombia sea lo que
la propia cev definié como el Legado, que se refiere a la entrega
de un informe “que no debia limitarse al libro de texto para ser
leido por un publico experto en el tema”, sino que también com-
prendié varias estrategias de difusién, apropiacién y pedagogia
de los contenidos del informe; la creacién de una plataforma
digital transmedia para el acceso a la informacién en multiples
formatos; y la consolidacién del Archivo de los Derechos Humanos,
conformado por un archivo de esclarecimiento, que conserva toda
lainformacién recolectaday producida durante el funcionamiento
de la comisidn; y el Sistema de Informacién Misional, que

[...] permite la consulta de los resultados del proceso de es-

cucha, de los informes y casos entregados como contribucién
al esclarecimiento y cuenta con un metabuscador con mis de
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un millén de recursos de fuentes propias y externas, y una sis-
tematizacién bibliografica de toda la investigacién que facilita
su consulta y el enlace a repositorios externos. (Comisién de la

Verdad, s. f.)

Entonces, dejando de lado los hallazgos propios del trabajo
de la cev, el Legado constituye una herramienta clave para la no
repeticién, en cuanto asegura no solo un potencial de apropiacién
del conocimiento sobre el conflicto armado hacia el futuro y para
generaciones venideras; sino que, ademas, deja un insumo para que
contintien los procesos investigativos de toda indole sobre la guerra
ylapazen Colombia, y los ejercicios de recuperaciéon de la memoria
histérica que llevan a cabo diversos actores de la sociedad civil.

Analisis comparativo

Resulta interesante sefialar cémo se ha reducido en los ul-
timos aflos la distancia cronolégica entre la conformacién de
comisiones investigadoras y, sobre todo, entre la produccién
de informes sobre violencia y conflicto armado en el pais. Dos
grandes pausas de 29 y 26 aflos se dieron entre la conformacién
de las tres més grandes comisiones en la historia del pafs, lo que
configura al GMH como el punto de inflexién en la produccién de
conocimiento sobre el conflicto armado interno, més aun teniendo
en cuenta que entre su conformacién y la publicacién del informe
jBasta ya! se produjeron siete informes sobre casos embleméticos
en la historia del conflicto armado colombiano. El 1 de agosto de
2018, tan solo cinco afios después, el GMmH constituido como Centro
Nacional de Memoria Histdrica, presenté un nuevo informe ante
la Comisién dela Verdad y antela Jurisdiccién Especial parala Paz,
atresafios de la publicacién del informe de la Comisién Histérica
del Conflicto y sus Victimas, cuyos ensayos debian “servir a esa
futura comisién de la verdad como un insumo util e indispensable”
(Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, 2015, p. 3). Siete
afios después del informe de la cHcV, fue publicado el informe de
la Comisién para el Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia
y la No Repeticién.
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Precisamente el rol de las victimas en las comisiones e
informes es uno de los puntos fundamentales para marcar di-
ferencias entre cada comisién y las recomendaciones generales
y de politicas pablicas que hicieron en sus respectivos lugares
de enunciacién. El Grupo de Memoria Histérica, inicialmente
adscrito a la Comisién Nacional de Reparacién y Reconciliacién,
ordenada por el articulo so de la Ley de Justicia y Paz (2005), pero
luego establecido desde el cNmH creado porla Ley de Victimas 'y
Restitucién de Tierras (2011) es, por este mismo contexto, la primera
comisién en involucrar alas victimas del conflicto armado como
unactor principal en las narrativas sobre la guerra yla paz. Esto
no quiere decir que no hayan cumplido un papel en el trabajo de
las anteriores comisiones.

Por ejemplo la Comisién Investigadora del 58, en contraste
con la Comisién de Expertos tuvo entre sus funciones realizar un
amplio trabajo de campo “en un sinnimero de zonas afectadas
por el desangre donde escucharon a los afectados y negociaron
y renegociaron pactos de convivencia, con los directorios de los
partidos y los grupos alzados en armas” (Jaramillo Marin, 2011b,
p. 88). Esta presencia en las zonas afectadas resulté clave paralas
expectativas de uno de los miembros de dicha comisién y artifice
dellibro Laviolencia en Colombia, German Guzman Campos, quien
llevé a cabo un trabajo etnogréafico que involucré entrevistas a
diferentes actores no hegeménicos del “proceso” de La Violencia,
como campesinos, guerrilleros, combatientes o lideres locales.
Para Guzman Campos, era crucial avanzar en una terapéutica del
dolorylassecuelas de La Violencia, en que el relato de estos actores,
especialmente de los campesinos, cobraba vital importancia.

Asi, aunque La violencia en Colombia no fue el informe oficial
rendido por La Investigadora ante el Gobierno —que se darfaa puerta
cerrada y probablemente como una presentacién més técnica—
con su produccidn se realizaban las primeras recomendaciones
publicas por parte de “expertos” para la superacién del conflicto,
en la forma de Sugerencias para una Terapéutica, bajo un enfoque
directo. Esto es, la formulacién de medidas de atencién directaa
los sujetos, es decir, del trabajo con las victimas y sus familiares,
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exhortando a diversos sectores de la sociedad a involucrarse en
procesos de rehabilitacién, incluso aceptando —aunque quizas con
unamirada un poco més critica— la asistencia del sector privado.

Para Guzman Campos, todo esto implicaba confrontar abier-
tamente la idea de que, al solucionar otros problemas como “el
bajo ingreso, la carencia de techo, el desempleo, el analfabetismo,
desaparecen los motivos fundamentales del trauma, que llega
asi a un inevitable periodo de desintegracién” (Guzman Campos
etal., 1977, p. 439), idea que constituye en sus palabrasun “enfoque
terapéutico indirecto”, y que paraJaramillo Marin resultaba mas
cercano a la visién hegeménica de la época, que supeditaba las
victimas a lainfraestructura: “antes que nada ladrillo y cemento,
luego lo demas, es decir, la atencién psicosocial y los programas
de reparacién” (Jaramillo Marin, 2011b, p. 126).

Por este contraste de expectativas y enfoques, asi como por
la forma en que fue enunciado este primer grupo de recomenda-
ciones (en un texto académico publicado por el Departamento de
Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia, y no como
un informe oficial expedido por la comisién que lo hizo posible),
no se encuentran en él sino sugerencias generales, ninguna que
implique directamente al Estado y sus entidades gubernamentales
yadministrativas enla formulacién o derogacién de proyectosley,
dereformassociales, politicas o administrativas, nienla creacién
de nuevos organismos (como si pudo ocurrir a puerta cerrada
cuatro aflos antes, puesto que el decreto de constitucién de la
Comisién ordenaba que los informes fuesen reservados), salvo la
creacién de un Comité Evaluador Ejecutivo “que se responsabilice
de la investigacion, planeacion, y ejecucion del vasto plan que con
caracter integral se ponga en marcha para erradicar la violencia”
(Guzman Campos et al., 1977, p. 459).

Guzman y compaififa optaron por comprometer a todos los
sectores de la sociedad y proponer planes de accién terapéutica
especificos para el sector eclesial, al que se llama a liderar los
procesos de atencién psicosocial; para el sector militar, al que se
recomienda ahondar en mecanismos de despolitizacién y deses-
calamiento de la confrontacién bélica en las dreas afectadas; el
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sector privado, al que se recomienda coordinar suaccién y asumir
un enfoque frente a la asistencia como medio y no como fin, para
contribuir a una terapéutica dela violencia; el sector educacional,
que recibe quizas la recomendacién més estructurada, tanto
en planes de accién como en la sugerencia de un programa de
contenidos curriculares; el parlamentario, al que simplemente
se hace un llamado a luchar por la recuperacién del prestigio del
Congreso y la toma de conciencia frente a la diversidad de actos
violentos que se llevan a cabo desde las corporaciones piblicas.

Las sugerencias al sector parlamentario posiblemente no
trascendieron de este punto debido a que fue uno de los sectores
mas fuertemente denunciados a lo largo del libro. Finalmente,
los sectores de la justicia, que se resumen en el andlisis juridico
elaborado por Umafia Lunayenelllamado ala creacién del Comité
Evaluador Ejecutivo.

Bien sea fruto de las reacciones que gener¢ el primer tomo de
LaViolencia o dela disposicién de los gobiernos del Frente Nacional
de atender recomendaciones formuladas en una via diferente a
aquella enla que se encontraba tramitando el problema, es decir
el “enfoque indirecto”, como parte de una estrategia de acciones
civico-militares pacificadoras, lo cierto es que frente a otros
informes histdricos, este en particular se caracterizé menos por
construir un cuerpo concreto de recomendaciones especificas
para la resolucién del problema, que por su papel de diagnéstico,
explicacién y de denuncia. Sin embargo, hasta la publicacién 51
aflos después del informe jBasta ya!, La violencia en Colombia de
Guzman, Fals y Umaila fue el que mejor logré integrar la voz de
las victimasy, junto con la descripcién densa y el modelo de expli-
cacién global del fendmeno de La Violencia “crear y legitimar en
elimaginario nacional una especie de canon interpretativo de ese
periodo, tristemente célebre en la memoria nacional” (Jaramillo
Marin, 2012, p. 36).

Un paradigma diferente lo marcaria la Comision de Expertos y
sulibro Colombia: Violencia y democracia. En este caso, por el mismo
mandato de gobierno que la conformé, la comisién del 87 debia

“elaborar un diagndstico, acompafiado de las recomendaciones
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pertinentes” (Comisién de Estudios sobre la Violencia, 1987, p. 10)
en un periodo de tan solo cuatro meses, frente a los nueve meses
de funcionamiento de la comisién del 58, sin contar el tiempo en
que se cocind el libro La violencia en Colombia. Adem4s, debia dar
cuenta de nuevas modalidades del conflicto que habfan emergido
desde el Frente Nacional, asi como de formular soluciones no solo
para formas de violencia negociables (asociadas a la violencia
politica), “sino también de muchas no negociables” (Comisién
de Estudios sobre la Violencia, 1987, p. 10) —que requerian asi
mismo de una nueva y multiple tipologia o categorizacién—. De
esta manera, Colombia: Violencia y democracia pone un mayor
énfasis y protagonismo a las recomendaciones, que se presentan
al final de cada capitulo y que corresponden especificamente a
modalidades de violencia concretas: violencia politica y recomen-
daciones, violencia urbana y recomendaciones, violencia organizada
y recomendaciones, violencia contra minorias étnicas, violencia y
medios de comunicacién, violencia en la familia.

Este nuevo enfoque tendra un par de consecuencias desta-
cables. En primer lugar, y a diferencia de La violencia en Colombia
y del informe jBasta ya!, la memoria de las victimas se desvanece
entre la narrativa més técnica en que solo se encuentran las
voces de los expertos y funcionarios, y desaparece formalmente,
al ponerse en el centro del relato una multiplicidad de actores y
de violencias, que en realidad se traduce en una multiplicidad de
perpetradores. Dentro de los esfuerzos histéricos por superar el
conflicto, esta ausencia tiene un lugar concreto en “el hecho de
que las victimas nunca han encontrado una reparacién material
o simbdlica relacionada con la agresién sufrida y que no se haya
llevado a cabo un proceso de elaboracién colectiva del sentido de
lo sucedido” (Valencia Gutiérrez, 2010, p. 187). En segundo lugar,
las recomendaciones seran efectivamente recomendaciones de
politicas publicas concretas, que involucran acciones, medidas
regulatorias, leyes, creacién de organismos y tribunales especiales,
ademads del como, mediante qué decretos y con la participacién de
qué entidades deben ser tramitadas. Aunque quizas en el gobierno
de Virgilio Barco no fue tan visible el impacto de este informe,
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si lo serfa en el proceso que vio nacer la Constitucién Politica de
1991 y aiin mas explicitamente en la Estrategia Nacional contra
la Violencia del gobierno de César Gaviria.

Aunque las limitaciones que tuvo la comisién contribuyeron
a la forma técnica y aséptica que tendria finalmente el informe,
el compromiso de los comisionados en sus esfuerzos de paz no
debe interpretarse como unalectura fria del conflicto. Se traté de
cuatro meses de intenso debate en que lalecturajuiciosa y critica
de la produccién especializada de cada comisionado resultaba
indispensable en la configuracién de una nueva taxonomfia de la
violencia que tomara en cuenta diversidad de origenes, objetivos,
geografias, actores, estrategias y motivaciones que parecian
hacer mutar permanentemente el conflicto en los afios ochenta.
Colombia: Violencia y democracia permitié dar el salto de una visién
global de violencia histérica delarga duracién hacia una multiple
que diera cuenta de unas violencias que parecen transformarse
constantemente.

Ademais, existe otro componente clave de esta comisién y es
el papel que tendré la apuesta por la Democracia como mecanismo
paralaresolucién de las violencias. Si paralos sociélogos del 62 la
apuesta pasaba por una terapéutica, los expertos multidisciplinares
del 87 organizaron su informe alrededor de la democracia y su
reparacién como desarticuladores de las violencias dela décadade
losochenta y en el futuro. Este enfoque, que se encuentra presente
en el propio titulo del informe, partia de la suposicién de que un
mayor reformismo democrético se traducia en una disminucién
de las violencias, y se alimentaba de la teoria de la Democracia
Restringida, segtinla cual el cierre de vias de participacién politica
y democratica durante el Frente Nacional fueron el catalizador
crucial del conflicto armado en su forma de violencia subversiva.

Las recomendaciones tendran, al igual que el libro, la im-
pronta de unas expectativas de cambio —superar la Democracia
restringida— y del renovado enfoque teérico —violencias en
lugar de violencia—, que resulta palpable en aquellas que fueron
asimiladas en la constitucién del 91 y cuyo papel era ampliar las
esferas de participacién ciudadana, como las recomendaciones
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ante las violencias contra minorias étnicas, que proponen redefinir
la nacién colombiana como multiétnica; el llamado al gobierno a

“tomar medidas tendentes a generar una apertura democrética en
los medios” (Comisién de Estudios sobre la Violencia, 1987, p. 149);
priorizarlainiciativa de didlogo con todoslos grupos guerrilleros;
0 “la ampliacién efectiva de los espacios politicos para la inter-
vencién ciudadana enla gestacién del Estado, y el reconocimiento
practico de las nuevas fuerzas politicas y sociales y de su derecho
a actuar en la vida institucional del pais” (Comisién de Estudios
sobre la Violencia, 1987), como eje fundamental de la politica de
rehabilitacién, normalizacién y reconciliacién, entre muchas
otras recomendaciones que apuntan a aperturas democraticas y
que analizaremos més adelante.

Finalmente, estdn los informes del presente siglo, publicados
en 2013 (jBasta ya!), 2015 (Contribucién al entendimiento del conflicto
armado) y 2022 (Hay futuro si hay verdad). Mencién especial debe
tener el primero, al constituir el primer informe oficial, que un
organismo estatal rinde ante el conjunto de la sociedad. Como se
verd, no es casualidad que las victimas vuelvan a tener un papel
importante —o mejor, central— en este informe, que orienta
sus recomendaciones bajo los fundamentos del reconocimiento
y la responsabilidad en que se dé el paso de una terapéutica como
en el caso de la investigadora, hacia esfuerzos de reparacién
simbdlica y material. Este grupo de recomendaciones se organiza,
no de acuerdo con los sectores de la sociedad que involucra, ni de
acuerdo a formas de violencia especificas que deben paliar, sino
alrededor de los derechos de verdad, justicia, reparacién y no
repeticién, paralos cuales estas recomendaciones serian garantes
derealizacién plena. Es decir, son recomendaciones con un objetivo
transversal, defender los derechos de las victimas del conflicto
armado en Colombia.

Quizas este arreglo de recomendaciones se encuentra entre
la comisién del 58 y la del 87 en términos del impacto concreto
que tuvieron frente a la formulacién de politicas publicas por
parte del Estado. Sin embargo, muchas de sus recomendaciones
tendrian una resonancia en los primeros afios de publicacién del
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informe, y de manera especial en el tiempo que estuvo activa
la mesa de negociacién de paz entre el Gobierno nacional y
la guerrilla de las Farc-EP, asi como en el rol que tendrian las
victimas en los acuerdos alli firmados e incluso en la eventual
conformacién de una Comisién de la Verdad, que ya habia sido
sugerida por este informe en su séptima recomendacién para el
derecho ala verdad.

El correlato de dichas recomendaciones es, por supuesto,
el contenido mismo del informe y su politica de memoria, que
nuevamente visibiliza testimonios traumaticos mediante el
mecanismo narrativo de los casos ejemplares, que ponen en
escena la memoria de las victimas. Esto implica, igual que en
el caso de la comisién del 58, trasladarse a las zonas afectadas
por el conflicto, es decir, establecer un contacto directo con las
victimas, carencia fundamental de la comisién del 87y, en cierto
sentido, abrir plataformas para terapéuticas, pero mas que eso,
“abrir posibilidades plurales parala reconstruccién de la memoria”
(Jaramillo Marin, 2011a, p. 251).

Otra forma en que se puede medir el impacto de este informe
y del GMH como “comisién”, es que la publicacién de jBasta ya!
no es, ni mucho menos, el cierre de un trabajo y de un relato,
puesto que lalabor del GmH continta, ahora desde la plataforma
institucional que proporciona el cNmH, desde la investigacién,
la publicacién periédica de informes, la participacién activa
de las victimas, etc., lo que ha permitido que se convierta en
practicante efectivo y garante de sus propias recomendaciones,
para movilizar otros procesos sociales en torno a la memoria y
la superacién del conflicto.

Alapublicacién de jBasta ya!, le antecedieron seis informes de
casos emblematicos (Trujillo, El Salado, Bahia Portete, La Rochela
y E1Tigre), pero el trabajo continué y fueron publicados informes
sobre Segovia y Remedios, Buenaventura, Putumayo, minas
antipersonales, desapariciones forzadas, entre muchos otros; asi
como los mas recientes Sujetos Victimizados y Dafios Causados, que se
publicé el 2 de agosto del 2018 como parte de una serie, Balance de
la Contribucién del cnmH al Esclarecimiento Histdrico, dentro de
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la que también forma parte un informe sobre Paramilitarismo, uno
de los puntos en los que se insisti6 en el marco de la finalizacién
e implementacién del acuerdo de paz firmado entre el Gobierno
y las Farc-EP; 0o Mecanismo no Judicial de Contribucién a la Verdad
y la Memoria Histérica, que recoge la experiencia de la Direccién
de Acuerdos de la Verdad (pav) del cnmH. Todas estas publica-
ciones dan cuenta de la continuidad del proceso iniciado con la
conformacién del GMH y su lenta configuracién como depésito de
la memoria del conflicto, la guerra y la paz, asi como su rol antes
de la Comisién de la Verdad.

Ensulugar, la Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas,
aunque tenia entre sus fines servir como insumo fundamental
a la eventual Comisién de la Verdad, lo cierto es que su trabajo
y la publicacién de su informe Contribucién al Entendimiento del
Conflicto Armado no podian distar mas de las condiciones que
hicieron posible la institucién del GmH, el cNmH y la publicacién
de jBasta ya!

Conformada para la apremiante coyuntura de las negocia-
ciones entre el Gobierno nacional y Farc-ep en La Habana, Cuba,
su funcionamiento puede compararse mas al que tuvo la Comision
de Expertos, un tiempo limitado y funciones limitadas: tomar un
conocimiento previo, producto de investigaciones previas, soli-
citara diferentes organismos memorandos, datos y estadisticas, y
compilarlos para adaptar todo este conocimiento alas directrices
de la comisidn, es decir, producir un informe de acuerdo con

[...] tres puntos clave definidos por la Mesa de Paz: a) los ori-
genes y las multiples causas del conflicto; b) Principales factores
y condiciones que han facilitado o contribuido a la persistencia
del conflicto y (c) Los efectos e impactos més notorios del con-
flicto sobre la poblacién. (Comisién Histérica del Conflicto y sus
Victimas, 2015, p. 4)

Noétese que los fines de esta comisién estdn estrictamente

enfocados en labores de consultoria, explicacién o esclareci-
miento, por lo cual no tiene por qué ser parte de sus funciones
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la recomendacién de soluciones al conflicto. Se trata asi de una
comisién cuya contribucién a la superacién del conflicto radica
especificamente en los aportes que hubiese podido hacerala Mesa
dePazyladiscusién delos diferentes puntos del Acuerdo General
que se encontraran pendientes. Por esto mismo, y de acuerdo con
los fines, directrices y limitaciones dentro de los que se ordend, el
informe dela cHcv bien podria haber sido de caracter reservado.
Sin embargo, se hizo publico, bajo la forma de doce ensayos in-
dependientes y dos relatorias, por lo que parecia estar m4s bien
orientado hacia su eventual publicacién.

Esto abre espacio a la critica, puesto que a diferencia de
Colombia: Violencia y democracia en que hubo un esfuerzo por
coordinar y unificar el conocimiento previo en una misma es-
tructura, el mecanismo de relatorias llevado a cabo porla cHcv
no logra producir la sensacién de un didlogo real y de trabajo de
concertacién por parte de la mesa para producir algo asi como un
informe que diera cuenta de las directrices mencionadas, sino
mas bien la oportunidad de hacer ptblica una compilacién de
bibliografia especializada sobre el conflicto armado, de las cuales
la sociedad cuenta ya con varios ejemplares.

Quizas mésevidentemente que cualquier otro ejemplo histdrico,
la comisién que se reunié en La Habana permite tomar consciencia
de las grandes expectativas que despiertan en la escena publica
la conformacién de comisiones de estudio del conflicto, la guerra
y la paz en nuestro pais. Es asi no porque en esta ocasién se las
hubiese colmado, sino en parte debido a que nolologré, con mayor
razén ya que nunca hubo concordancia entre las expectativas de
la sociedad civil y los objetivos y funciones de la propia comisién.
Mientras, diferentes sectores de la escena publica esperaban
la enunciacién definitiva de responsabilidades en el conflicto
armado (Jaramillo Marin, 2014; Valencia, 2015) o le atribuyeron
lafuncién de establecerla verdad del conflicto, es decir, la vestian
de Comisién de la Verdad o Comisién Histérica (Caballero, 2014;
Jaramillo Marin, 2014), tanto el Gobierno (El Espectador, 2014)
como los relatores dela cHcv aclaraban cudles eran sus funciones
reales siempre por debajo de dichas expectativas.
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No se trataba, sin embargo, de una simple falta de atencion, de
desconocimiento delasreglas dejuego que sustentabanla cHcv, o de
unaobcecaciéon imbuida por estas expectativas, sino de unllamado
o demanda de diferentes sectores de la sociedad a que la comisién
fuese mas de lo que fue llamada a ser por la mesa de negociacién,
bajo la idea de que el esclarecimiento y la verdad eran condiciones
necesarias para que los acuerdos llegasen a buen puerto y las vic-
timas pudieran verse representadas por el mismo.

Es en ese universo de expectativas en donde se inscribe
el informe Hay futuro si hay verdad. En primer lugar, ninguna
comisién previa habia tenido que asumir la tarea de producir
o llegar al resultado de una “verdad”. Por supuesto, el rol de los
integrantes de dichas comisiones como académicos, expertos o
cientificos socialesles obliga a conservar el marco de objetividad:
su funcidén era esclarecer hechos y procesos sociales plurales y
diversos, no verdades. Sobre la cEv, mas social que juridicamente
(y especialmente tras el desencuentro de expectativas y reali-
dades que constituyé la cHcv) se puso la tarea de producir un
relato que tuviesela funcién de verdad: integrador, exhaustivoy
esclarecedor, esto es, llenar un vacio respecto al entendimiento
de la sociedad civil en su conjunto, de lo que fue el conflicto
armado colombiano.

Consciente de los retos que estas expectativas suponian, la cev
entendi6 que la comprensién del conflicto armado se encuentra
depositada en diversas tradiciones investigacién, en trabajos de
memoria y en lo profundo de los territorios en las voces de las
victimas y diversos actores del conflicto, y acertadamente Hay
futurosi hay verdad recoge las grandes apuestas de las comisiones
predecesoras: La atencién directa alas victimas, el abordaje de las
multiples violencias y la transformacién de sus causas estructurales,
la defensa delos derechos humanos y los factores de permanencia
del conflicto. De forma mas explicita, la cEV retomalas recomenda-
ciones del mH, dando continuidad al proceso de esclarecimiento
que mas impacto ha tenido en la sociedad desde la publicacién de
La violencia en Colombia, pero también recupera desde el trabajo
de LaInvestigadora el enfoque terapéutico, realizando una serie de
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actos conmemorativos durante su tiempo de actividad y abriendo
espacio en sus recomendaciones a acciones de reparacién directa
alas victimas.

Por ejemplo, en el primer bloque de recomendaciones Para
avanzar en la construccién de paz como un proyecto nacional, se
recomienda avanzar en la implementacién del Acuerdo Final y la
creacion de un Ministerio para la Paz y la Reconciliacién, es decir,
unas orientaciones de orden estructural, pero también se sugiere
una serie de medidas humanitarias, dentro delas cules se destaca
‘promover, con la participacién de las comunidades, la realizacién
de acuerdos humanitarios en los territorios mas afectados por el
conflictoarmado” (Comisién dela Verdad, 2022b, p. 639) o “avanzar
eneldesminado humanitario en cumplimiento de los compromisos
internacionales” (Comisién dela Verdad, 2022b, p. 639). Elsegundo
bloque de recomendaciones, para garantizar la reparacion integral,
la rehabilitacion, y el reconocimiento de la dignidad de las victimas y
responsabilidades dedica un puntoalareparacién integral, entendida
no solo como “lareparacién del dafio ocasionado porla victimizacién,
sino que, adicionalmente, ataca las condiciones de exclusién y des-
igualdad que permitieron la vulneracién de derechos” (Comisién
de la Verdad, 2022b, p. 645).

Se tiene asi un cuerpo de recomendaciones que involucra los
enfoques directo e indirecto, lo que le permitié a la cev formu-
larlas en clave de organigrama: acciones para a corto, mediano
y largo plazo, partiendo de las medidas més inmediatas como la
atencién psicosocial a las victimas o el apoyo a la reinsercién de
excombatientes, a medidas que involucran la continuidad de pro-
cesos yaadelantados, como el desminado o el apoyo alaUnidad de
Busqueda de Personas dadas por Desaparecidas, hastala creacion
de nuevas instituciones para la no repeticién.

Atn es temprano para analizar y comparar el impacto que
este ultimo informe tendra en el debate sobre el conflicto y sobre
su comprensién por el grueso de la sociedad. Sin embargo, la
apuesta por la pedagogia del conflicto, las catedras de paz en
diversas instituciones educativas, el Legado de la comisién y la
esperada inauguracién del Museo de la Memoria, a la par que la

«
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continuidad de distintas instituciones dedicadas a la investigacién
del conflicto y su superacién, han abierto un clima favorable
para la apropiacién de nuevos sentidos sobre la guerra y la paz
alargo plazo.

El mayor impacto en la escena publica, sin embargo, estd
atado a los eventuales debates acerca de las responsabilidades
enunciadas en el informe y especialmente a las medidas de
reconocimiento propuestas en Hay futuro si hay verdad que el
Estado promueva o asuma. Un gran paralelo con La violencia en
Colombia es que la cev suscribié laimportancia de establecerlas
responsabilidades conjuntas en lugar de sefialar culpables, sin
embargo, fue mucho més alla al seflalar la importancia de que
dichas responsabilidades sean reconocidas de forma ptiblica por
los diversos actores, y al promover plataformas para la realizacion
de estos ejercicios de reconocimiento, de los cuales ya han par-
ticipado representantes de los actores armados y funcionarios
del Estado, como lo fue el caso emblemaético del ejercicio llevado
a cabo por el expresidente Juan Manuel Santos respecto a las
ejecuciones extrajudiciales o falsos positivos.

Conclusiones

Como se ha visto a lo largo del andlisis, hay una curiosa
tensién entre los objetivos y alcances de la cHcv de acuerdo con
lo estipulado en el mandato que le dio origen, y la publicacién
de Contribucién al Entendimiento... Por un lado, los ensayos de los
comisionados son mucho mas que informes de caricter confi-
dencial e insumos para la mesa de negociaciones, puesto que sus
recomendaciones trascienden los campos de la verdad, la memoria
y la reparacién a las victimas, y se dirigen no solo a la mesa sino
también a distintos actores, como los medios de comunicacidn.
Por otro lado, Contribucién al Entendimiento... conserva una serie
de similitudes con el informe Colombia: Violencia y democracia en
cuanto al sentido plural del conflicto, la cantidad de comisionados,
laslimitaciones metodolégicas y de tiempos, pero constituye una
actualizacién de los contenidos que abrieron todo un campo de
estudio en 1987 y al igual que este, ve la luz puiblica aun cuando
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fundamentalmente debia rendir cuentas ante una instancia mas
cerrada, como el Gobierno nacional o la mesa de negociaciones.

Ladificultad de apreciar el impacto concreto que pudo haber
tenido enla dinamizacién de la Mesa de Paz, y enla conformacién
de la Comision dela Verdad a finales del afio pasado oscurecen un
poco el rol dela cHcV. Pese a que se escribieron poco més de 800
paginas entre los doce informes y las relatorias, a lo largo del
Acuerdo Final para la Terminacién del Conflictoy la Construccién de
una Paz Estable y Duradera, en 310 paginas, la Comisién Histdrica
del Conflicto y sus Victimas es mencionada iinicamente cinco
veces, todas ellas en el quinto punto “sobre las victimas del
conflicto”. En cada una de estas menciones, se afiade también
que los informes son un insumo bésico “entre otros” para la
constituciéon dela Comisién para el Esclarecimiento dela Verdad,
la Convivencia y la No Repeticidn, a la cual se asignan dentro
de una lista de funciones un poco més amplia, los mismos tres
criterios orientadores de la cHcV.

Esto pone en cuestién el valor real que tuvo la comisién para
la mesa de negociaciones, que si a priori parecia limitado, tras
la lectura del punto 5 del Acuerdo Final lo parece atin més. Por
supuesto, dificilmente la mesa de negociaciones hubiese podido
desarrollar el quinto punto sin este trabajo, pero es claro que no
resultaba imprescindible y el mandato que ordend la Comisién
posiblemente respondié més ala necesidad de aliviarlas presiones
de las victimas del conflicto y la sociedad civil.

Estas contradicciones se materializan también en la intras-
cendencia que Contribucién al Entendimiento... ha representado
tanto para la opinién piblica como parala academia, pues no ha
sido objeto de mayor difusién o introduccién de nuevos contenidos
que disputen o complementen el régimen de memoria que entre
Laviolencia en Colombia, Colombia: Violencia y democracia y jBasta
ya! han edificado, a pesar de que hay una actualizacién en los
enfoques de cada comisionado y el informe completo tiene todo
para ser considerado el balance mas reciente sobre el tema de
violencia y conflicto armado. Asimismo, al ser enterrado en el
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olvido después de su divulgacién, produjo el efecto contrario al
que logré el libro de Guzméan Campos y compaiiia, que dio pie a
un gran debate a nivel nacional.

Se havisto como cada una de estas comisiones, analizadasala
luz delos mandatos de gobierno, de loslineamientos o directrices
que las conformaron, no solo cumple sus funciones formales,
sino que los informes que produjeron tienen un impacto en la
escena publica, en la comprensién de la guerra en Colombia, no
solo por actores de gobierno sino también por buena parte de la
sociedad civil, por ejemplo, en las representaciones que se hace
sobre el pasado del pais, en los contenidos de la memoria histérica
de la guerra. Sin embargo, ante el propédsito ultimo de superar
los conflictos que justifican la formacién de dichas comisiones,
las recomendaciones de politicas ptblicas se han visto siempre
desbordadas.

El llamado a los distintos actores del conflicto por parte de
la investigadora a participar directamente en la reparacién y la

“terapéutica” de los desastres de la guerra se diluy6 en la espe-
ranza de paz que representd en su momento el Frente Nacional;
las recomendaciones de la Comisién de Expertos tuvieron una
incidencia palpable en la transformacién democratica del pafs,
particularmente enla formulacién de la nueva constitucién, pero
la apuesta por la apertura democrética como eje desarticulador
del conflicto se desmoroné ante la realidad de una guerra que
resultaba més compleja que sus factores politicos, como lo refleja
la aporia de Pizarro.

No solo se trata del propédsito de los comisionados. Los informes
de las comisiones crean una amplia gama de expectativas en la
sociedad civil, que desde la publicacién de La violencia en Colombia
espera encontrarla adjudicacién de responsabilidades puntuales;
versiones finales, contundentes alas causas de la guerra, y de forma
mas general “la verdad” del conflicto. Esto, por supuesto, redobla
ese desbordamiento que enfrentan estas comisiones, pero no por
ello debe ser ignorado. Por ejemplo, al atender el llamado de las
victimas, el GMH contribuyé con jBasta ya! a configurarlas como
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un actor social, individual y colectivo, puesto que se encontraba
silenciado y diluido en el imaginario de la sociedad civil, pero
también en la historia y la memoria del conflicto.

Como se ha expuesto, el rol de las victimas en las comisiones
esuno de los ejes que diferencia el impacto social de sus informes,
presente en La Investigadora y el GMH pero ausente en la Comision
de Expertos y la cHCV, puesto que permite llevar a cabo enfoques de
reparacién directos y facilitala ejecucién de las recomendaciones
de politicas publicas relacionadas con la atencién psicosocial y
acompaflamientoa victimasy poblacién vulnerable. Debe sefialarse
que esto solo es posible silas comisiones cuentan con condiciones
de tiempo y capacidad de traslado favorables, como nolas tuvieron
la Comisién de Expertos y el cHCV.

Porultimo, es pertinente anotar que las diferentes comisiones
de estudio de las guerras civiles en Colombia son agentes que han
gozado delegitimidad enla sociedad, poder enunciativo para des-
cribiry explicarlas complejidades de tales guerras, y de capacidad
deincidenciaenlas politicas publicas pero también enla memoria
colectiva y las representaciones sobre el pasado. Asi, aunque no
puede reposar sobre ellas la responsabilidad de solucionar los
conflictos por las que son convocadas (lo que representa una
falsa expectativa), su importancia en estos procesos no debe ser
subestimada. Por el contrario, la labor de las comisiones debe ser
evaluada, analizada histéricamente y fomentada en el presente, por
ejemplo, desde el robustecimiento del Centro Nacional de Memoria
Histdrica y la Comisién de la Verdad, si se quiere, instituciones
herederas de esta tradicién de comisiones.

Conclusiones generales

En Colombia la reflexién sobre la guerra y la violencia se ha
situado en el origen mismo de la discusién sociolégica. Quizas
es la sociologia la ciencia social que con mayor énfasis sefiala la
necesidad de estudiar y formular estrategias de solucién paralas
disputasbélicas que vive el pais desde hace ya mas de doscientos
aflos. La sociologia emprendié esta ruta hace ya més de media
centuriay todavia nola abandona, debido a que la permanencia
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de los conflictos armados demanda dicho tipo de conocimiento.
Es por esto que buena parte de los equipos gubernamentales
encaminados a alcanzar la paz cuentan con la presencia de
sociélogos, como se puede constatar en la integracién de la
Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, que se integré
por mandato de la Mesa de Conversaciones y que acompaiié los
didlogos de La Habana (Cuba).

Cada uno de estos equipos ha debido hacer frente a la expli-
cacién de las diferentes modalidades histéricas de las violencias
y conflictos armados en el pais; as{ mismo, se han constituido
como legitimos interlocutores entre las partes enfrentadas y como
consejeros de Estado en la larga busqueda de la paz, razén por
la cual la formulacién de recomendaciones de politicas publicas
y de acciones de paz para los diferentes gobiernos, ha sido una
caracteristica esencial en la conformacién y trabajo de los mas
emblematicos de estos grupos.

En el libro se ha podido ahondar en la contribucién que el
Circulo de Sociologia de la Universidad Nacional de Colombia
hizo a la resolucién de la Violencia y los conflictos armados en
Colombia. Este grupo, al cual pertenecieron Eduardo Umaiia
Luna, Germén Guzmdan Campos y Orlando Fals Borda, elaboré una
serie de sugerencias que permitieron, durante los primeros afios
del Frente Nacional, fortalecer las organizaciones estatales y las
comisiones locales para la resolucién de La Violencia. No solo los
resultados de la investigacion alrededor de La Violencia fueron
debatidos enlas esferas del poder y en la opinién publica, sino que,
ademas, los sociblogos fueron llamados a liderar procesos como
laaccién comunal, la reforma agraria, la creacion delaesap ylos
pactos de paz territoriales.

Desde la participacién de Germdn Guzmdan Campos en la
Comisién Investigadora de las Causas Actuales de la Violencia, que
puso en practica medidas concretas para la superacién de dicho
proceso social, como la creacién de comisiones locales de paz para
dirimir conflictos violentos en Caldas y Valle del Cauca; hasta la
participacion de tres socilogos en la Comisién Histérica sobre la
Guerra que se reunié en La Habana (Cuba), y que fue convocada
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paraapoyar enla construccién del pacto de paz entrelas Farc-Epy el
Estado, la escuela sociolégica ha estado presente apoyando las tareas
sociales y politicas con el fin de alcanzar la convivencia pacifica.

Esta practica de formular recomendaciones generales y de
politicas ptblicas desde la sociologia y para el Estado o diferentes
sectores dela sociedad, se ha convertido en un mecanismo tradicional
de las diferentes comisiones histéricas de estudio de la violencia
y el conflicto armado, partiendo de mediados del siglo xx hasta el
presente, para incidir en los mundos de la realidad, en la transfor-
macién social y la superacién pacifica del conflicto.

Ellibro permite no solo reconocer estas recomendaciones, su
lugar social e histérico y construir una tipologia de las mismas:
formulacién de medidas de atencién directa a los sujetos, teniendo
en cuenta los diferentes grupos sociales, alos cuales se exhorta a
involucrarse en procesos de rehabilitacién (La violencia en Colombia);
recomendaciones dirigidas a tratar modalidades especificas de vio-
lencia o enfocadas en la reforma del sistema democrdtico, percibido
durante la coyuntura especifica de las décadas del 80 y 9o como
causa fundamental del conflicto armado (Comisién de Expertos,
Colombia: Violenciay democracia); recomendaciones orientadas ala
defensa de los derechos humanos de la poblacién civil (cmH, jBasta
yal; cEv, Hay Futurosi hay Verdad); y, finalmente, recomendaciones
enfocadas en el tratamiento de los factores de persistencia del con-
flicto (cHcv, Contribucién al Entendimiento del Conflicto Armado en
Colombia; cEV, Hay futuro si hay verdad).

No obstante, es necesario observar, como afirma Juan Carlos
Celis en entrevista, que desde la época del Frente Nacional el
Gobierno no ha tenido la misma confianza en la sociologia y sus
recomendaciones, porlo quelaincidencia deladisciplina eshoyen
dia mucho méasdificil de identificar y cuantificar. Las comisiones
de 1987y 2015 resultan ejemplos claros de esto, puesto que, aunque
formularon en sus respectivos tiempos un importante nimero de
recomendaciones, en el primer caso solo se tradujeron en politicas
aquellas relacionadas con la participacién democratica; y, en
el segundo caso, solo tuvieron incidencia en la formulacién del
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Sistema Integral de Verdad, Justicia, Reparaciéon y No Repeticidn,
del cual forma parte la Comisién de la Verdad.
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LA IDEA CENTRAL en torno al intento de presentar un acer-
DE ESTE TEXTO GIRA camiento provisional a la evolucién del
pensamiento de Guzman sobre el tema dela

violencia colombiana, desde la primera versién del libro conjunto
con Fals Borda y Umafia Luna (entre 1962 y 1964), hasta la reelabo-
racién individual de su obra (publicada por Ediciones Progreso de
Calieimpresoenlostalleres dela Editorial y Tipografia Suramérica
de Bogota en agosto de 1968), pasando por sus dos versiones de la
biografia de Camilo Torres —Camilo Torres: presencia y destino
(Guzman, 1967) y El padre Camilo Torres (Guzman, 1968a)— que
alimentan la segunda versién de su libro.

Asi, el ensayo tiene como punto de partida (o de llegada) la
reflexién critica de Guzman sobre su propia obra, presentada en

*  El presente texto fue elaborado inicialmente como una ponencia para
un panel para la presentacién inaugural del Archivo Guzman y de sus
primeras publicaciones, en Cali, el 26 de octubre de 2018, y presentado,
en forma m4s elaborada, como ponencia en el Congreso de Historia en
Armenia, en septiembre de 2019.
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el Primer Congreso Internacional sobre la Violencia, realizado
en junio de 1984 y organizado por Gonzalo Sanchez, con el patro-
cinio del Centro Gaitdn, que sellevd a cabo en el clima de relativo
optimismo despertado por los inicios de la propuesta de paz de
Belisario Betancur. En ese congreso, tuvimos la oportunidad de
dialogar con el propio Guzman, pero también con personajes como
Eric Hobsbawn, Catherine Legrand, David Bushnell, Herbert
Braun, entre otros. Estas reflexiones y conversaciones se vieron
complementadas porlas entrevistas con Olga Behar (1988) y Arturo
Alape (1985), sobre el contexto de su obra.

Las lineas generales del libro original

De su conferencia y las conversaciones posteriores, hay que
destacar una afirmacién central que marcé el enfoque del acer-
camiento de la comisién nacional, creada en 1958, para investigar
las causas y situaciones de la violencia de esos afios, que seria el
germen de su libro conjunto con Fals Borda y Umafia Luna: “para
cazar tigres, hay que ir adonde haya tigres”.

Asi, la necesidad del contacto directo con las personas, lo-
calidades y regiones afectadas por el conflicto, en vez de disqui-
siciones tedricas y librescas desde el centro andino de pais fue
determinante para los enfoques metodolégicos de la Comision,
basados en el acceso libre para todos, sin actitudes condenatorias
niasomos de parcialidad partidista, que hizo posiblela realizacién
de entrevistas abiertas a campesinos victimizados, tanto los que
habian emigrado alas ciudades comoalos que habian permanecido
en sus sitios, pero también a jefes guerrilleros, algunos de ellos
detenidos en las carceles, a lideres locales y regionales, mandos
militares, sacerdotes, jueces y notarios.

Ademas, esta informacién directa se complementaba con
el acceso a los archivos de parroquias, notarias, juzgados e
inspecciones de policia, informes del Ministerio de Gobierno
y las gobernaciones, lo mismo que los andlisis estadisticos, la
cartografia, las colecciones de fotografias y las fuentes secun-
darias delibros, articulos, ensayos, relatos novelados y cuentos
sobre el problema.
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En su conferencia de 1984, Guzman se refirié a los antece-
dentes inmediatos de la obra, como el encuentro con el presidente
Lleras Camargo en el homenaje en la localidad de EI Libano, el
7 de enero de 1959, y la visita de los profesores de sociologia de
la Universidad Nacional, el P. Camilo Torres Restrepo, Orlando
Fals Borda, Andrew Pearse y Roberto Pineda. Al igual que a las
referenciasala propuesta de composicion original de la comisién,
en la que se negaron a participar el psicélogo y el militar en los
que se habia pensado inicialmente (Guzman, 1986).

Ademas, insistié en el propésito original que tenia el libro:
impulsar, en el nivel nacional, la necesidad de reflexionar sobre el
tema paraincitaralas estructuras involucradas a exteriorizar su
pensamiento con el propésito de sentarlas bases para un consenso
orientado a frenar la hecatombe. Y despertar la sensibilidad de
los cambios necesarios para obligarlos a pensar dos veces antes
de volver a estimular la violencia, desmontar la maquinaria del
odio y sefialar los factores juridicos que inciden en la violencia.

Es importante sefialar que Guzmén era muy consciente de
las limitaciones de su obra, la cual tenia entre sus objetivos el
iniciar estudios serios sobre el problema, pues afirmaba que la
obra definitiva estaba ain por escribirse y admite que su libro
era predominantemente descriptivo: solo buscaba ofrecer una
panoramica general del drama sobre el cual solo existian informes
dispersos, vagos y locales. Sin embargo, —afirma el autor— las

“altas esferas” si estaban informadas sobre el tema, pero impedian
publicar lo que fuera inconveniente para sus intereses; al tiempo,
denunci6 la doble moral delos que criticaban el caracter descriptivo
delaobra, pero que aprovechaban sus descripciones. Por eso, era
necesaria la descripcién que ofreciera elementos béasicos para
elaboraciones més profundas (Guzmaén, 1986, 358).

De ahi que sostuviera que, a pesar de esas limitaciones, su
obra se habia convertido, después de tres décadas, en un punto
de referencia para las generaciones posteriores de investi-
gadores. A la vez, subrayaba algunos puntos de su influencia
como la ruptura de las fronteras geogréficas y el énfasis en las
particularidadeslocales, el recurso a narrativas distintas como
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cuentos y novelas para subrayar dimensiones culturales que no
se agotan en lo referente alas pasiones politicas. Especialmente,
la superacién de tendencias criminalizantes centradas en lec-
turas casi patolégicas de delitos aberrantes, como aparecen en
estudios més rigurosos de autores colombianos y extranjeros
que se han ocupado del tema. De ahf las referencias elogiosas
de autores como Eric Hobsbawn, Alvaro Tirado Mejia, Pierre
Gilhodés, Salomén Kalmanovitz, Gonzalo Sdnchez, Urbano
Campo (Jacques Aprile-Gniset) y Gonzalo Catafio, que insisten
en su naturaleza de estudio pionero como el primer intento de
andlisis basado en investigacién empirica con multiples variables
sociales y politicas.

Después de haber mencionado algunas explicacionesaducidasen
su texto original (Guzmdn et al., 1962 y 1964), como la frustracién, la
deprivacién relativa y el impacto delamodernizacién en sociedades
tradicionales, Guzman en sus consideraciones finales se refiere a
nuestra insercién en el capitalismo, cuyo caracter esencialmente
violento lleva al conflicto armado como recurso permanente de la
clase dominante: en Colombia, la violencia se constituyé en el predo-
minante medio de comunicacién entre el Estado y sus impugnadores.
Por eso, los pactos de paz son solo transacciones coyunturales para
el cese al fuego (Guzmé4n 1986, pp. 363-364).

Las raices de la evolucion de Guzman

Para comprender la evolucién de Guzman, desde el libro
conjunto de 1962 y 1964 hasta su libro individual de 1968, hay que
destacar la atencién especial que dedica, en esta conferencia, a
la recepcién negativa que tuvo el libro original, que le parece
explicable porque su contenido estremeci6 todas las estructuras
sociales del pafs en sus cimientos (Guzmdn, en Guzman et al., 1964).
Para analizar esta polémica, que considera de un estilo intenso y
enconado nunca antes experimentada en el pais, se apoya en la
introduccién de Fals Borda al segundo tomo de la obra (En Guzméan
etal., 1964); distingue asf sus etapas: en el primer momento, hubo
cierta ponderacién y algunaaceptacién de laidea de responsabilidad
conjunta, pero luego se produjo una campaiia de descrédito en torno
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allibro, que se convirtid en el pretexto de una diatriba mutua en
el Congreso y la prensa; luego, sellegd a un pacto de silencio entre
los periédicos, para evitar la polémica sobre la responsabilidad
histérica de los partidos y postergar “el necesario juicio histérico
a una generacién menos angustiada y comprometida” (Guzmén,
El Tiempo, julio 11 de 1962, citado por Borja, 1984) .

Sin embargo, este compromiso resultaria efimero, como lo
mostré laintervencién del coronel Bernardo Camacho Leiva, jefe
del estado mayor de la policia; el debate suscitado en contra del
entonces coronel Valencia Tovar; los rumores de golpe de Estado, y
larenuncia del ministro de trabajo de entonces, Belisario Betancur,
que representaba al conservatismo en el gabinete.

Esinteresante recordarla interpretaciéon de Guzméan sobre esta
reaccién, que los autores esperaban (se separa aqui de la opinién
de Fals Borda), y que, a pesar de ella, se sentian obligados con la
verdad, por encima de sus conveniencias personales. Para él, esa
respuesta es considerada eminentemente emotiva, desprovista de
razones cientificas, la cual hacia evidente “el sectarismo hispido
predominante en los partidos”, en cuyas directivas se mantenia
vigente la tendencia ala violencia y ala preservacién de los mitos
politicos del bipartidismo en contra del propdsito nacional y la
no aceptacién de que el fendmeno conllevaba una dimensién de
lucha de clases.

La mirada positiva de la

Violencia por Camilo Torres

A estarecepcién negativa dela obra, se suman otros factores
para explicar la evolucién de Guzman, como la experiencia de
su participacién en el Frente Unido de Camilo de Torres, del que
recoge su visién positiva de la violencia, como sefialan Alberto
Valencia (2017) y Fernando Cubides (2010). Como sefiala Valencia
(2017), Camilo Torres, en una ponencia presentada en el primer
congreso nacional de sociologia realizado en 1963 en Bogot3,
presentaba a la violencia de los afios cincuenta como “un factor
importante de cambio social”, que rompié con el tradicional
aislamiento de los campesinos que empezaron a buscar nuevas
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formas de organizacién y adquirieron conciencia de su situacién
(Torres, (1963), 1986, pp. 227-268).

Seguin Camilo, la violencia de esos afios constituia “el cambio
sociocultural mas importante en las areas campesinas desde la
conquista efectuada porlos espafioles” ( Torres, 1986, p. 268; Valencia,
2016, El Pais, 26 de febrero de 2017), totalmente imprevisto para
las clases dirigentes, ya que despertd la conciencia y solidaridad
grupal del campesinado para que priorizara sus intereses propios
sobre los de los partidos politicos, le abrié posibilidades de ascenso
social yle proporcioné sentimiento de seguridad para que se fuera
constituyendo en grupo de presién.

En sus biografias sobre Camilo, Guzman destaca esta visién
positiva dela Violencia, pero también de las llamadas “repuablicas
independientes™ asi, afirma, citando a Camilo que “lo que se
ha dado en llamar la Violencia, esa guerra civil difusa que ha
reinado durante afios en nuestro pais es, en el fondo, un cambio
de estructuras no organizado, empirico, no consciente”. De modo
que, aunque la estructura externa del pais seguia siendo la misma,
se habia operado un cambio en los campesinos, que son “la gran
mayoria del pueblo colombiano”; prueba de eso era el surgimiento
delasllamadas republicas independientes, que han evidenciado
que en sus regiones “ha surgido un nuevo poder, paralelo al
poder central, encarnado en los jefes guerrilleros apoyados por
los campesinos”, frente “al poder estatal conservador-liberal”
(1967, pp- 189-190).

Seguin Camilo, la violencia habia generado “una nuevaactitud
delos campesinos hacialasinstituciones existentes: la propiedad,
el Estado, laIglesia, alos que yano vefan como partes inconmovibles
de su existencia, sino como sujetos de cambios posibles, en los
cuales ellos sentfan que tenian un papel creciente que desempeiiar.
En ese sentido, las guerrillas, mas que representar un problema
policial, indicaban la existencia de un “problema social que toca
lasraices mismas del pais” yla apertura de “los canales de ascenso
que estaban cerrados para los campesinos”, que adquirieron ahora

“conciencia de seres humanos capaces de decidir en la historia de
Colombia, por primera vez” (Guzman, 1967, p. 190).
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Es importante sefialar que la evaluacién original de Guzmaén
era bastante menos positiva, aunque coincidia con Camilo en que
la Violencia habia generado un fenémeno de politizacién del cam-
pesinado, que fue evolucionando de pretextos politicos partidistas
hacia unalucha por motivaciones sociales para alcanzar un cierto
nivel de conciencia que podria ficilmente ser orientado hacia
un movimiento de justicia reivindicativa. Sin embargo, segtin
él, Camilo no alcanzé a establecer contacto directo con los lideres
para motivarlos y adoctrinarlos y rehacer los antiguos cuadros de
mando. Ni tampoco pensé en el efecto que la guerra psicoldgica de
las fuerzas estatales habia producido en los niicleos de violencia por
medio de “instrumentos tan valederos como la accién civico militar
y la promocién de la comunidad, asi se tratara de realizaciones
transitorias y discontinuas” (Guzmén, 1967, p. 190).

Por eso, afirmaba Guzmén (1967, 190-192), algunos de los
jefes guerrilleros se convirtieron en delatores o colaboradores,
a cambio de prebendas o gratificaciones, y solo los grupos
politizados previamente, como las poblaciones de las zonas co-
munistas y las gentes del ELN, comprendieron el alcance de las
tesis de Camilo. Asi, Camilo tropezé con “una politizacién social
muy embrionaria” de la gran masa de la poblacién campesina:
algunos muy desganados para volver a empuifiar las armas sino
eran perseguidos politicamente, otros “con una fuerte tendencia
ala autodefensa de tipo localista” y otros sujetos a la influencia
de los caudillos tradicionales, que habian recuperado su pres-
tigio. Asi, concluye Guzmén, Camilo tenfa que contrarrestar
esos factores negativos “con una accién metédica planeada, por
cauces de legalidad y desde el recinto de las ciudades, y no lo
hizo” (Guzman, 1967, pp. 190-191).

De estamanera, el error de Camilo fue haber generalizado su
percepcién de esos pequeilos grupos para aplicarlos a la realidad
mucho més compleja del campesinado y haber exagerado el efecto
concientizador de la experiencia de la violencia. Sin embargo, es
claro el impacto de esta concepcién positiva de la violencia y de
la participacién en el Frente Unido tanto en Orlando Fals Borda
como en el propio Guzman.
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El impacto de la Violencia y la experiencia

del Frente Unido en la obra de Fals Borda

Este es uno de los aportes de la obra de Robert Karl (2018,
Pp- 315-317): para el caso de Fals, Karl sefiala que esa experiencia
marcé un punto de inflexién en su trayectoria intelectual, ya
que produjo un viraje no solo en su proyecto intelectual, sino en
su interpretacién de la politica colombiana. Después de su exilio
en Estados Unidos, Fals Borda desarrollé una visién critica de la
sociologia que habia desarrollado hasta entonces para pasar a
proponer unas ciencias sociales mas comprometidas y unalectura
del legado de Camilo Torres en el contexto del cambio social en
Colombia. Asi, sunueva obra, La subversién en Colombia: visién del
cambio social en la historia, fue dedicada a Otto Morales Benitez,
lider de la comisién investigadora de la violencia, y a Camilo
Torres, a quien presentaba como “simbolo de la generacién de la
Violencia” (Fals Borda, 1967).

ParaKarl (2018), aunque Fals Borda ya se habia ocupado del tema
de la violencia en algunos ensayos previos (1964, 1965), solo con la
muerte de Camilo Torres se produjo su viraje enla consideracién de
laViolencia, que representaba, segtin él, un punto culminante delas
sucesivas frustraciones del pueblo colombiano. En esta nueva obra,
Orlando Fals-Borda (1967) se aparta dela concepcién tradicional dela
subversién como algo negativo para asumir una dimensién positiva
de ella, puesto que se deriva del esfuerzo creador del pueblo frente
aun orden social injusto. En ese sentido, realiza un analisis socio-
légico de la historia colombiana, desde la conquista espafiola hasta
ese momento, subrayando los intentos revolucionarios de mediados
del siglo x1x, los movimientos sociales de los afios veinte del siglo
pasado, la frustracién de las reformas de la repiiblica liberal de los
treinta, el surgimiento y frustracién del gaitanismo, la violencia de
los cuarentasy cincuentas, “la convalecencia democratica” del orden
social burgués del Frente Nacional y la propuesta del pluralismo
utépico de Camilo Torres Restrepo.

Dentro de ese recorrido histérico, Fals Borda (1967) presta
especial atencién al andlisis de la “Violencia”, que considera solo
parcialmente revolucionaria, ya que no solo no ayudé a conseguir
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las metas del cambio social necesario, sino que representé el
momento mas dramatico del intento de frenar la subversién
socialista de la “Revolucién en marcha”, que encuentra apoyo en
la estructura gamonalesca del mundo rural. Este intento se inicié
como un expediente del partido conservador, entonces bajo una
modalidad falangista y franquista, que pretendia impedir que el
liberalismo impusiera sus mayorias en las elecciones, pero pronto
termind por escaparse del control de sus dirigentes para destapar
la cajade Pandora delas vendettas del mundillo rural, fomentando
la aparicién de bandas, guerrillas y contraguerrillas.

Asi, opina Fals (1969), después del asesinato de Gait4n, la vio-
lencia se constituye como “un escape espontaneo y frustrante del
desarrollo revolucionario de 1948 [...] un conflicto ciego y acéfalo
que destruye costumbres afiejas de la poblacién campesina”, que
se sali6 de molde, a pesar de algunos intentos de racionalizacién,
como el delos Llanos orientales y el sur del Tolima, “hasta llegar
a ser una confusa expresién de conflictos predominantemente
personales, ejecutados por gentes de baja condicién, perdidas en
la busqueda de lo inmediato, con solo una confusa visién de la
gran transformacién que hubiera podido realizarse” (Fals Borda,
1967, Pp. 185-186).

Sin embargo, este autor recoge la visién positiva de Camilo
Torres sobre la Violencia, para afirmar que ella, “como anticlimax
de la subversi6én”, hizo surgir “una Colombia muy distinta, con un
pueblo que empieza a dejar definitivamente las tradiciones que lo
encadenaban al pasado sefiorial”. Y, frente a “la paz burguesa” del
Frente Nacional como la maquinaria politica del nuevo orden social
burgués, que termina convirtiéndose en unrégimen de partidotinico,
Fals Borda (1967) sefiala que ese orden llevaba en si “los elementos
potenciales para su eventual subversién”, al seguir frustrando el
ansia nacional de progreso y justicia econémica y social.

Eso explica, para Fals (1967), el desencanto de “la generacién de
laViolencia”, que encuentra “su campeén” en Camilo Torres, creador
del aparato pluralista del Frente Unido, que representaba una nueva
utopfia, con nuevos ingredientes, comolos derivados de convicciones
religiosas y del examen de las revoluciones latinoamericanas
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contemporaneas, pero, que eran, en el fondo, una reiteracién de
ideales socialistas. Esto convierte a Camilo, segtin Fals, en “el para-
digma dela generacién dela Violencia, el portavoz de su propuesta
reprimida”, que inicia un cuarto momento de la subversién en
Colombia: la neo socialista (Fals Borda, 1967, pp. 205-206).

Luego, Fals (1967) analiza en detalle los componentes del
pluralismo utépico de Camilo, haciendo énfasis en sus contactos
con experiencias religiosas heterodoxas, como las de sacerdotes
obreros en Francia, y las experiencias ecuménicas con los protes-
tantes en Lovaina, en un pluralismo secular, basado en el concepto
bésico de koinonia, “la comunidad del pueblo de Dios”, que sale
de la alianza surgida de “la subversién de Moisés en Egipto” y se
proyectaenlaabolicién de las fronteras entre judios y gentiles de
la primera comunidad cristiana’. Sin embargo, confiesa el propio
Fals, de manera paradéjica, Camilo fue derivando hacia actitudes
antipluralistas, cuando acepté “la necesidad de tener un partido
homogéneo («no alineado»), una vez que cayé en la cuenta de lo
irrealizable de su utopia, poco antes de ingresar a la guerrilla del
Ejército de Liberacién Nacional, en Santander, en noviembre de
1965” (Fals Borda, 1967, pp. 205-210).

Los problemas de la propuesta

pluralista del Frente Unido

En contraste con esta concepcién utdpica del Frente Unido,
traicionada —segiin Fals— por el propio Camilo, German Guzmaén
(1967, 1968) se acerca a la descripcién concreta de las tensiones
internas del movimiento en sus dos libros sobre Camilo Torres (que,
enrealidad, esuno solo con algunas variaciones en el orden de los
capitulos, algunos apartes adicionales y unas omisiones), pero que
evidencian un cambio de perspectiva en su evaluacién de la obra

1 Sin embargo, este lenguaje, que serd retomado por los llamados “tedlo-
gos de la Liberacién”, no aparece nunca explicitamente en las obras de
Camilo, pero ya se insinda en la reflexién de Guzman sobre las relacio-
nes entre cristianismo y violencia.
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de Camilo. Asi, en la primera versién (Camilo: presencia y destino),
de mayo de 1967, Guzman afirma que Camilo fue “un convencido”,
que “se equivocé honestamente” (Guzmaén, 1967, pp. 254-255), pero
en la segunda versién (El Padre Camilo Torres), de 1968, elimina
esa posicidén critica para afirmar que Camilo fue un convencido,

“porque més que un hombre es una causa. Porque es la respuesta
al grito de América” (Guzman, 1968a, p. 319).

Esa descripcién més compleja de las tensiones internas del
Frente Unido hasta la muerte de Camilo en las filas del ELN y de
otros sucesos relacionados con los ataques de las fuerzas estatales
contralasllamadas “republicas independientes” seria parte de la
reelaboracién que hizo Guzman de la publicacién de la parte des-
criptiva de su obra, publicada en Cali en1968. En esa obra, Guzmén
(1968), sin contar con sus coautores Fals y Umaiia, retoma la parte
descriptiva de su libro, pero afiadiéndole tres nuevos capitulos
sobre la coyuntura de entonces. Esos textos se referian al fracaso
delamisién que buscaba evitar el ataque militar a Marquetalia, la
campaiia contralas “republicas independientes” y el surgimiento
del Frente Unido de Camilo Torres, que culminan con una reflexién
sobre las relaciones entre cristianismo y violencia.

Enlos dos libros sobre Camilo, Guzmén (1968) proporciona un
recuento detallado de los antecedentes del Frente Unido, con una
referencia a las experiencias de Camilo en Lovaina y la situacién
de los cambios de la Iglesia en el continente latinoamericano de los
aflos sesenta, para desembocar en la fundacién del Movimiento
Universitario y Profesional de Organizacién de la Comunidad,
Muniproc, en 1959, que recogia la experiencia de Camilo en la
docencia universitaria, el Incora y la Accién Comunal.

Luego, se dedica a analizar tanto la plataforma del Frente
Unido, que seria una plataforma pluralista y popular contra-
puesta al Frente de Transformacién Nacional de Carlos Lleras
Restrepo, como las dificultades que la realidad de los grupos de
izquierda de entonces —que constituye, probablemente, uno de
los mejores aportes de sus biografias de Camilo— representaba
parala propuesta de Camilo. Es interesante sefialar el contraste
de estamirada concreta delarealidad politica con la concepcién
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mas utdpica e idealista que presentaba Fals Borda: Guzman
(1968) parte de las dificultades que la propuesta abstencionista
de Camilo significaba para la coalicién inicial de fuerzas del
Frente Unido, puesto que algunos de sus grupos habian optado
por participar en elecciones.

Por eso, confiesa Guzman, desde los inicios del periédico Frente
Unido, que los objetivos de Camilo no se cumplieron cabalmente
porque no logré la necesaria unidad de pensamiento politico: él
solo cumplié con los objetivos de agitacién, pero sin conseguir la
cohesién de las grandes masas. Segin Guzmdn (1967, pp. 134-135;
1968a, pp. 165-166), la causa principal de esta falta de unidad re-
sidia en la tesis de Camilo, “justa en si misma”, de la necesidad de
atraer a los “no alineados”, pero que hizo surgir dos tendencias
en los comandos del Frente Unido: la de Camilo, que insistia en
la necesidad de ganarse a los millones de colombianos “deseosos
de construir un movimiento de masas desbordante”, y de algunos
de sus compaiieros, que querian crear un nuevo partido politico
con los sectores no militantes.

Para Guzman (1967), esta tilltima posicién adulteraba el pensa-
miento de Camilo, quien buscaba crear una “gran unidad popular
y revolucionaria” por medio del Frente Unido, para constituir “el
verdadero partido delarevolucién colombiana”. Segtin Jaime Arenas
(1971, p. 79), la idea de crear un nuevo partido era impulsada por
los colaboradores mds cercanos a Camilo, como Julio César Cortés,
Israel Arjona, Enrique Valencia y Pedro Acosta.

Esta idea generd el rechazo de los grupos politicos organi-
zados, que se negaban a abandonar a sus organizaciones para
hacer parte del nuevo partido politico de los no alineados, lo que
contradeciala esencia del Frente Unido como movimiento unitario.
Segtin Guzmaén (1967, pp. 135-137; 1968a, pp. 166-170), estas criticas
provenian de malentendidos propiciados por elementos anticomu-
nistas disfrazados, pues la propuesta de Camilo no buscaba crear
un nuevo partido politico, sino unir las fuerzas revolucionarias
con lamayoria dela poblacién que era abstencionista. En el fondo,
estas controversias internas dentro del periédico Frente Unido
reflejaban la falta de unidad politica y la improvisacién con la
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cual se construyé: “un periddico politico sin unidad de mando y
sin disciplina en la marineria, es, ni més ni menos, un barco al
garete con el timén roto” (Guzmaén, 1967, p. 137).

Sin embargo, a pesar de las reiteradas afirmaciones de que
no se trataba de crear un nuevo partido, sino de organizar a los
no alineados en el Frente Unido, (Torres, 1965, reproducida en
Guzman, 1967, pp. 131-133; 1968b, pp. 462-465), la correspondencia
entre Camilo Torres y Fabio Vasquez Castafio, desde julio de ese
mismo afio —proporcionada por este ltimo a Jaime Arenas, que
la transmitié a Germéan Guzmén—, muestra de forma clara que
Camilo yamilitaba secretamente en el ELN. La cartarespondiaala
invitacién a coordinarlaacciénlegal de Camilo con la clandestina
delaguerrilla: Camilo afirmaba que todavia podia realizar mucho
trabajo legal de agitacién antes de venirse “definitivamente” ala
guerrilla. Sus expectativas eran exageradamente optimistas, como
comentaban tanto Vasquez como el propio Arenas, pues Camilo
pensaba que si todo se realizaba como pensaba, él se uniria a la
marcha sobre las ciudades para la toma final del poder. En caso
contrario, seguiria en el trabajo legal hasta cuando se comenzara
adificultar demasiado, tal vez en dos o tres meses més, pero con-
sideraba que “todo minuto que pierdo enlalucha legal, es tiempo
que yo pierdo en la revolucién” (Arenas, 1971, citado en Guzmaén,
1967, PP. 240-244, 246-251).

Esta opcién por la lucha armada y su apoyo a la revolucién
cubana produjo el distanciamiento de la Democracia Cristianay de
sus grupos juveniles, mientras que la opcién porlos no alineados
como sostén principal del Frente Unido, como Gnico partido de la
revolucién colombiana, llevd a la ruptura con las organizaciones
del Partido Comunista y otros sectores que habian optado por la
via electoral (Guzmadn, 1968a, pp. 166-168; 1967, pp. 135-137).

Labiografia de Guzman presta mucha atencién ala evolucién
delarelacién de Camilo conla Democracia Cristiana, quien habfa
expresado, en su V Congreso Nacional del 20 de julio de 1965, su
compromiso con la revolucién “dentro de un espiritu democratico
y de una definida aspiracién cristiana y su identificacién con la
plataforma de Camilo” (Guzmadn, 1967, pp. 141-142; 1968a, pp. 174-176).
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Por su parte, la seccional de Manizales, reiteraba esta opcidn,
a pesar de la alarma de las oligarquias —representadas en los
gremios econdmicos, la gran prensa y la jerarquia eclesidstica—,
por considerar que interpretan fielmente las enciclicas sociales
y que el mito anticomunista habia dejado de ser un arma eficaz
de las oligarquias.

Sin embargo, en el primer encuentro nacional, obrero, es-
tudiantil y campesino, realizado en Medellin entre el 17 y 19
de septiembre de 1965, convocado por la crLasc, Confederacién
Latinoamericana de Sindicatos Cristianos, e inspirada por la
democracia cristiana de Alemania, afloraron contradicciones
insalvables: Camilo respaldé los puntos de vista del discurso de
Jaime Arenas, quien habia encontrado resistencias enla Democracia
Cristiana, pero propuso una declaracién que no alimentara el an-
ticomunismo de ese grupo ni el choque con la actitud electoral del
Partido Comunista. Por su parte, el dirigente democratacristiano
de la Asociacién Sindical de Antioquia (asa), Heliodoro Ochoa,
propuso extender la condena del imperialismo norteamericano
a los imperialismos chino y soviético y el rechazo al apoyo a la
revolucién cubana. Asi, los representantes del Partido Comunista
condenaron la posicién abstencionista y la opcién por la lucha
armada como la via principal para el acceso al poder (Arenas, 1971,
pp- 86-88; Medina, 2001, pp. 46-149).

Este punto de ruptura llevé a la regional de la Democracia
Cristiana de Santander a retirar toda colaboracién al movimiento
de Camilo Torres para no hacerle el juego al comunismo, dada la
parcializacién de Camilo contra Heliodoro Ochoa y a favor de los
marxistas como Julio César Cortés y Jaime Arenas, que se evidenciaba
enlaorientacién marxistaleninista del seminario “mal denominado
Frente Unido” (Guzmadn, 1968a, pp. 166-168), el cual desconocia la
participacién de la Democracia Cristiana en sus actividades.

En cambio, el Movimiento Estudiantil Social Cristiano, el
sectorjuvenil dela Democracia Cristiana, adoptd una posicién mas
moderada al afirmar que no le habia retirado el apoyo a Camilo
por lo ocurrido en el congreso de Medellin, pero reconocia que
se habian desmejorado sus relaciones con él, “a causa de cierta
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confusién ideolégica, més [sic] no doctrinaria, por parte de él e
incluso de nosotros mismos” (Guzman, 1967, PP-143-144; 1968a,
pp-175-178). Aclara, ademds, que el movimiento respaldé el liderazgo
del Padre Camilo Torres hasta que opté porlalucha guerrillera, la
cual considera que no era una salida revolucionaria en el contexto
actual de la situacién internacional y latinoamericana.

Pero, antes de llegar a esta conclusién, presentan un analisis
de esas relaciones: sefialan que algunos cristianos apoyaban a
Camilo hasta el final, mientras que otros se fueron marginando
paulatinamente al irse radicalizando la lucha cuando se notaba
cada vez mas la influencia marxista en la estrategia y la politica
e incluso en algunos planteamientos ideolégicos del movimiento
dirigido “por el padre Torres”. Al “verse incapaces de impedir la
instrumentalizacién de este por parte de las fuerzas marxistas
organizadas”, se sintieron frustrados en su posibilidad “de iniciar
seriamente lalucha porlaliberacién de nuestra Patria” (Guzman,
1967, PP- 143-144; 1968a, pp. 175-178).

Segun ellos, esta desercién y la falta de participacién de la
mayoria obedecfa, fundamentalmente:

[...] a una ausencia de espiritu de lucha, a la inexistencia de
una visién global de la problematica revolucionaria y, en tltimas,
a la formacién de un cristianismo escapista, de huida de sacri-
ficios y de las exigencias del compromiso grande con la suerte de
nuestros compatriotas. (Guzman, 1967, p. 143; 1968a, p. 176)

Por eso, esos desertores son responsables de que hayan sido
burlados y traicionados “la sinceridad, la honradez y el valor del
Padre Camilo Torres” y que su persona haya sido utilizada “por el
partido comunista de Colombia y las fuerzas marxistas pro-China”.
De tal manera, este grupo denuncia la mediocre actuacién del
Partido Social Demdcrata Cristiano, que estaba en la obligacién
de dar apoyo y asesoria “para romper el cerco que alrededor del
Padre Camilo Torres tendieron el partido comunista dependiente
delinstrumento soviéticoy las demdas fuerzas marxistas” (Guzman,

1967, Pp- 143-144; 19684, pp. 175-178).
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También el FUAR (Fuerzas Unidas de Accién Revolucionaria),
la Vanguardia Nacionalista Revolucionaria, el Partido Marxista
Leninista (prochino) y el Moec (Movimiento Obrero Estudiantil
Campesino) se retiraron del Frente Unido después de lareunién de
Medellin. Guzman recoge las opiniones criticas del moEc frente
a la direccién de Camilo del Frente Unido: para este grupo, “un
auténtico frente unido” deberia apoyarse “en la unién combativa
de los obreros y campesinos pobres y medios”, pues no bastaba
convocar a “una serie de figuras de oposicién de izquierda” ni
simplemente agitar a las masas sin encuadrarlas “en un aparato
orgénico respetable”. Segin el moEc, Camilo lanzé la idea del
Frente Unido y agité las masas desposeidas, pero solo esbozé la
necesidad de organizarlas: no se puede construir un frente unido

“a partir de alianzas gaseosas entre jefecillos desacreditados de
fracciones de aspiracién revolucionaria”, ni de “la agitacién me-
ramente emocional de las masas”, ni centrarse en capas diferentes
de obreros y campesinos. Porlo tanto, propiciar uniones de figuras
sin organizar seriamente la alianza de las clases explotadas solo
serviria para “estimular el arribismo y simulacién delos actuales
lideres oportunistas e inescrupulosos de las fracciones de izquierda”
(Guzman, 1967, pp. 147-148; 1968a, pp. 182-183).

Segun este grupo, el problema del Frente Unido residié en “la
ausenciade unaorganizacién leninista de izquierda que encauzara
hegemoénicamente lalucha de masas” que este movimiento logré
agrupar. En vez de esa articulacién, lo que sucedié fue que varios
grupos “se disputaron encarnizadamente su direccién por medio
de maniobras soterradas” bajo una direccién que no logré ser
homogénea:

[...] en parte por un exceso de liberalismo estimulado por
el Padre Torres, empeflado en que la unién fuera més generosa
de lo prudente y en que no se discriminara a nadie. El resultado
fue la injerencia de los revisionistas y de toda clase de oportu-
nistas y aun de elementos como los de Vanguardia Nacionalista,
suficientemente conocidos como agentes del enemigo. (Guzman,

1967, p. 148)
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También se refiere Guzman a la relacién con las FUAR, de
origen gaitanista, pero que se basaban en la revolucién cubana y
laadmiracién de Gaitan por Fidel Castro, para intentar cohesionar
grupos provenientes de diversos sectores revolucionarios. Segin
Guzmén (1968b, p. 461), esto dificultaba su cohesién e impedia
que pudieran cristalizar en una forma superior de lucha. Por eso,
muchos de los miembros de este grupo, de existencia precaria, se
dejaron cautivar por el electorerismo y regresaron a los partidos
tradicionales.

Ladescripcién de estas tensiones culmina con una evaluacién
de Guzman sobre las causas de la desbandada paulatina del Frente
Unido, debida, segtin él, a “las actitudes cada vez mds radicales
de Camilo, sus contactos con grupos marxistas y los recelos de
los grupos por momenténeas conveniencias politicas” (Guzm4n,
1967, p. 148). Segin Guzman, el error de Camilo fue pensar, en

“una apreciacién optimista”, que estas tensiones obedecian a un
proceso de depuracién y decantacién graduales de los grupos de
izquierday seguirilusionado conlos no alineados. Lo que reflejaba,
en primer lugar, su creencia en que el pueblo estaba decidido a
unificarse y organizarse y su esperanza en que los sectores urbanos,
movilizados por sus tesis, crearian en el campesinado un clima
de insurgencia. En cambio, Guzman consideraba muy optimista
esta apreciacién, porque, segtin €él, el pueblo carecia de total con-
cienciay de canales de comunicacién de masas que facilitaran su
unificacién; y, cuando se le observaba que habia que contar con
el factor tiempo para preparar cuadros, Camilo respondia que
estaban “corriendo contra reloj” (Guzma4n, 1967, p. 148).

La segunda premisa de Camilo era que el pueblo tenia “la
decisién inquebrantable de tomarse el poder”, lo que presuponia,
para Guzman, que existia una polarizacién de fuerzas en una “una
coyuntura histérica determinada por circunstancias absolutamente
insoportables y una conviccién histérica totalmente generalizada”.
Esta apreciacién se debia, segiin Guzman, a que Camilo habia
quedado asombrado por su encuentro con las masas, que lo llevé
a creer “en un mar de fondo que conmocionaria a Colombia”,
sin caer en la cuenta de que la multitud no es deliberante, sino
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“momentdneamente emocional”; por eso, después del impacto que
la congrega, se desplaza sin mayor conciencia.

Para esas dos premisas, Camilo basaba su esperanza en quelos

“noalineados” podian organizarse para crear “un gran movimiento
de masas populares para realizar el cambio revolucionario”, ya que
suponia que los abstencionistas eran gentes “con indicios revolucio-
narios”, no adscritos alos partidos. Segtin Camilo, ese movimiento
se habia frustrado por el asesinato de Gaitan, la violencia de los
cincuenta y la incapacidad de otros movimientos politicos, pero
representaba una fuerzaacumulada por el desencanto con el sistema:
para él, eran “los no hipotecados, los puros”, “los incontaminados
de toda inmundicia politiquera” (Guzmadn, 1967, p. 149).

En cambio, opina Guzmadn (1967, pp. 148-150; 1968a, pp. 183-186),
Camilo no advirtié “su carencia de politizacién, su inconmovible
conformismo pequefio burgués, su desgano de compromiso, su
repulsién a actuar, su terca determinacién de permanecer en la
penumbra, en la no protesta, en su complacida satisfaccién de no
ser perturbados”. Asi, concluye, Camilo se estrellé contra “una
gélida pétrea mole, sin que hubiera llegado a convencerse de que
se trataba de una mole de indecisos”* (Guzmadn, 1967, p. 149).

En contraste con esta ilusién sobre el cardcter revolucionario
de los abstencionistas, Camilo era muy consciente de las dificul-
tades que las diferencias entre grupos prosoviéticos y maoistas
recuperaban para su propuesta de unidad de los sectores revolu-
cionarios. En la relacién de Camilo con el mundo universitario,
Guzmadn sefiala una falla mutua delado ylado: de parte de Camilo,
se presentaba “cierto optimismo confiado y alegre que excluia,
por benevolencia, el andlisis frio del elemento humano, porque
juzgaba a todo el mundo tan bueno, honesto, firme y sincero como
é1” (1967,164). Pero, del lado universitario, se evidenciabanla duda
y la reserva para aceptar las posibilidades de Camilo como lider.

2 Paraestos comentarios, Guzman se inspira en varias citas del nimero 10
del Frente Unido, de octubre 28 de 1965, y en el discurso de Camilo a los no
alineados, de septiembre de 1965.
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Por eso, Camilo se referia a la universidad como “una es-
tructura que ha permanecido de espaldas a la problematica
humano-social de la realidad colombiana”, porque reflejaba la
estructura predominante en lo politico, religioso, social, civil,
cultural y econémico. De ahf el tipo de profesional que producia:
individualista y unilateral, centrado en servir a los intereses de
la oligarquia y ascender socialmente, lo mismo que su pénsum

“friamente académico”, “sin calidez humana en su tecnicismo”.
En contraste con esta situacién, Camilo recalcaba la necesidad de
la formacién técnica y cientifica del revolucionario, pero con la
urgencia de llevar su profesién hasta las tltimas consecuencias,
Estolo enfrenta con “las condiciones inhumanas en que se debate
el pueblo”, cuyo contraste lo hace anticonformista y revolucionario
(Guzman, 1967, pp. 165-166; 1968a, pp. 206-208).

En ese contexto, Camilo acepta la importancia de la labor
agitacional, pero se va haciendo consciente de que la contribucién
del estudiante a la revolucién solia ser transitoria y emocional:
sinohay una organizacién, desaparece el inconformismo juvenil
y el estudiante rebelde se convierte en un profesional burgués.

Pero, incluso dentro de los estudiantes mas comprometidos
politicamente, la escisién en grupos antagénicos y sectarios impedia,
opinaba Camilo, la necesaria cohesién, debido al “extremismo, sin
estructuracién ni ponderado equilibrio” y al predominio de lo
emocional sobre lo racional. Este extremismo irracional conduce “a
una fanatizacién individual y colectiva”, donde surge “unaacuciosa
céfila de soplones, correveidiles, «policias», delatores, trepangos,
oportunistas, sableadores, quintacolumnistas...”. Segin Guzman,
Camilo no tenfa suficientemente en cuenta que el criterio politico
de los universitarios estaba en proceso de formacién y sujeto a
presiones familiares, académicas y econémicas® (Guzmén, 1967,
Pp- 164-167; 1968a, pp. 204-208).

3 Algunas de estas frases de Guzmadn reflejan aspectos del mensaje de
Camilo a los estudiantes el 25 de noviembre de 1965.
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Aun asf, destaca Guzmdn (1967) el peso negativo que producia
en los universitarios la divisién entre los seguidores de Pekin y
Mosc: los maoistas son “partidarios abiertos delaluchaarmaday
la violencia como formas auténticas de revolucién”. Segin algunos,
que el autor no identifica, ellos carecian, “por sinceros que sean”, de

“una visién realista total de Colombia”, de “nuestra circunstancia
autdéctona y de nuestra coyuntura histérica”. Se oponian alo que
consideraban “pasivismo del partido comunista colombiano” y
acusaban a sus miembros “de permanecer aferrados a las pautas
tradicionales del partido, de mala fe” o por “incapacidad revolu-
cionaria”. Pero, por su parte, eran sindicados —por los partidarios
de Mosci— de aventurerismo e improvisacién, evidenciados por
su incapacidad de organizar ni siquiera un frente guerrillero, a
pesar de los aportes pecuniarios del turismo internacional que
explotaban (Guzmadn, 1967, pp. 167-168; Guzman, 1968a, pp. 208-209).

Para Guzman (1967, 1968a), tanto en el grupo comunista como
en otros sectores revolucionarios juveniles, se detecta “un espiritu
angustiado, cadtico, con frecuencia vanidoso y autosuficiente”.
Como consecuencia, relata el autor, un joven exmilitante comu-
nista, responsabilizaba al partido del fracaso de algunos grupos
armados: nuestros camaradas “son demasiado sectarios”; “estaticos,
casuistas, dogmaticos, muy encastillados”; “convencidos de que no
hay una férmula distinta ala suya”; se mueven “en circulo mental
muy reducido”, y tienen como su biblia a Voz Proletaria. Y aquel que
esté en desacuerdo con sulinea, es mirado con sospecha. Ademas,
mantienen posiciones claves entre campesinos y obreros, que
impiden la actividad de otros grupos porque no quieren perder
el control (Guzman, 1967, pp. 167-168; 1968a, pp. 208-2009).

Estas posiciones criticas de Camilo frente a los grupos co-
munistas y maoistas de la universidad, sefialados por Guzman,
explican su llamado a ir al estrato popular para aprender el
lenguaje del pueblo y dedicar todos los esfuerzos a la unificacién
y organizacién de la clase popular hasta alcanzar la meta final:

“latoma del poder para el pueblo” (Guzmén, 1967, pp. 166-171). Este
llamado sera retomado en su Gltima proclama a los colombianos,
ya “en las montafias de Colombia”, como militante del ELN, donde
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habia encontrado “los mismos ideales del Frente Unido™ el deseo
de una unidad desde la base, sin diferencias religiosas ni caudi-
llismos ni relacién con los partidos tradicionales.

Segun Camilo, el pueblo estaba resuelto a jugarse la vida por
la liberacién nacional: ya no cree en elecciones, pues sabe que
las vias legales estdn agotadas y no queda sino la lucha armada
(Guzmadn, 1967, Pp- 193-196; 1968 a, pp. 256—258). En esta proclama,
fechada a principios de 1966, Camilo anunciaba su incorporacién
ala guerrilla, realizada el 18 de octubre de 1965 y preludiada por
la correspondencia entre Camilo y Fabio Vasquez Castafio, entre
el 6 de julio, el 22 de julio y el 7 de agosto de 1967. Segtin Guzman
(1967, pp. 240-244;1968 a, pp. 246-255), la captura de un guerrillero
con esta correspondencia fue el detonante de su decisién final,
después de examinar varias alternativas.

Pocos diasantes de suincorporaciénala guerrilla, Guzmanle
habiahecho ver, “enunalarga conversacién”, los pros y los contras
de esa opcidn, sefialando “la dura realidad de la vida guerrillera”
yladesadaptacién de un hombre como Camilo para ella. Sefialaba
la necesidad de agotar primero todas las vias legales, lo mismo
que la anomia y catéstrofe que significaria su desaparicién para
el movimiento antes de que se hubieran formado cuadros respon-
sables en todos los niveles ni se hubiera completado su proceso
organizativo, e insistia en que su ausencia generaria, ipso facto, la
marginacién legal del movimiento. En resumen, seria “un golpe
mortal para el pueblo mismo”.

Segun cuenta Guzmadn (1967, pp. 237-238), Camilo formulé al-
gunas objeciones y seguia insistiendo en que podria verse obligado
airse a la guerrilla, pero terminé aceptando que Guzman tenia
razén: habia todavia mucho por hacer, asi que desistié delaideay
emprendié nuevas giras de agitacién. Al regresar de la pentiltima
gira, recibe una propuesta tentativa de reorganizacién del mo-
vimiento, que promete poner en marcha después de su siguiente
gira. Pero, ante el total fracaso de ella, en octubre, Camilo toma
la resolucién de irse al monte, al conocer que el ejército estaba ya
informado de sus vinculos con el ELN y abandona la capital el 18
de octubre de 1965.
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Para Guzman (1967, pp. 238-240), esta decisién equivalia a
“su auto sentencia de muerte” pero luego se dedica a analizar la
trayectoria de los méviles de Camilo que lollevaron a esa opcién:
apartirde su tesis central dela necesidad dela toma del poder para
el pueblo, él propone una plataforma de avanzada que unifique
alosgrupos deizquierda, sin encontrar una verdadera respuesta.
Luego, Camilo se dedica a sondearla capacidad de reaccién delas
masas populares frente a sus enunciados econémico-sociales y
se convence de que la movilizacién multitudinaria de las masas
sentaba “un precedente incontrastable e incontrolable para
romper el estado de sitio”. Pero, segin Guzman, Camilo tendfa
asubvalorar “el margen de efectividad que puede lograr por los
caminos delalegalidad”y se encuentra conla accién represiva del
sistema, agravada porla agitacién preelectoral de esos momentos,
que seguia 6rdenes de las oligarquias dominantes.

Ante ese acoso de las fuerzas estatales, concluye que la inica
salida era “la presién de abajo hacia arriba aprovechando los grupos
en armas”, con la idea de que su ida al monte los llevaria a “un
nuevo aporte racional” y abuscar una coordinacién de esos grupos
entre si. Asi, un factor decisivo para su opcién era “la presuncién”
de que seguirian su ejemplo muchos estudiantes “que alardeaban
ante él de fervor revolucionario”, pero que, opina Guzman, no era,
en el fondo, sino “ese sarampién bochinchero, que se extrovierte
en gritos y acciones dislocadas de reaccién inmediata y estéril”
(Guzman, 1967, p. 239).

En sintesis, Guzman explica el fracaso del movimiento del
Frente Unido por el hecho de que los grupos de izquierda estaban
“distanciadas sin comdn propésito” y hacian un “revoluciona-
rismo” de caracter “verbalista” y emocional, mientras que los
antiguos frentes guerrilleros se mostraban indiferentes frente a
la propuesta de Camilo, que tampoco encontraba respaldo enlos
sectores populares “que lo habian llenado de esperanza”. Estas
circunstancias, segiin Guzman, llevaron ala opcién de Camilo por
lalucha guerrillera “como medio eficaz para acelerar los hechos”,
pues estaba convencido de que habia que precipitarlas cosas, ya
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que la labor en las ciudades era demasiado lenta y su propdsito
inicial estaba desembocando en un “desgaste de fuerzas” sin ir
madurando para “el factor de conviccién y decisién” (Guzma4n,
1967, p- 239)-

Este balance, descarnado tanto de las limitaciones que la
realidad imponia a la propuesta utépica de Camilo, bastante
inadvertidas por él, como del tragico desenlace de su opcién por
laluchaarmada, explica bastante bienlas transformaciones dela
concepcién de German Guzman frente ala violencia, que aparecen
en lareelaboracién que hizo de la parte descriptiva de su obra en
el libro publicado en Cali en 1968.

Hacia una forma superior de lucha: una

relectura de Guzman de su propia obra

En ese libro, se hace evidente el impacto de su experiencia
del fracaso del Frente Unido y de la represién contra lasllamadas

“republicas independientes”, que reafirmaban su conviccién de
que estaban cerrados los cauces legales para un cambio social
profundo. Por eso, Guzman decidié afiadir tres nuevos capitulos
a la obra original para narrar las circunstancias del fracaso
delamisién que buscaba evitar el ataque militar a Marquetalia,
la campaila contra las “republicas independientes” y el surgi-
miento del Frente Unido de Camilo Torres, con sus avances y
limitaciones, para culminar con una reflexién sobre la relacién
entre violencia y cristianismo.

Ademds de esos capitulos adicionales, Guzman modifica
algunos aspectos del prélogo de Fals Borda a la primera edicién
conalgunas referencias generales ala geografia e historia del pais,
querelacionan la violencia con el bipartidismo. En ese sentido, se
refiere ala violencia como un suceso que alteré laarmonia colectiva
que goz6 el pais después de la guerra de los mil dias y que no podia
reducirse auna manifestacién intempestiva de criminalidad politica,
sino que habia que relacionarla con la mentalidad antagénica que
conformo el bipartidismo que dividié alos campesinos colombianos
con “una especie de determinismo uterino”.
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También introduce algunos cambios a la parte primera del
libro, dedicada a los antecedentes histdricos y geograficos de la
Violencia, profundizando en el tema dela caida del conservatismo
en 1930, debida a su divisién interna, en la cual destaca la falta
de consenso del episcopado en torno a los candidatos, al lado de
las denuncias de violencia oficial de los afios treinta contra
conservadores, que ya habian aparecido en la versién original.
Afiade Guzman algunas referencias a la beligerancia de algunos
sacerdotes, especialmente en los Santanderes y Boyacd, lo mismo
que varios incidentes de anticlericalismo en las mismas regiones.
Menciona, en particular, el mensaje del obispo de Nueva Pamplona,
Rafael Afanadory Cadena, y de algunos sacerdotes de esa didcesis
al presidente Olaya para quejarse de la persecucion oficial contra
las poblaciones conservadoras. Y otra carta personal del obispo al
gobernador de Norte de Santander, en el mismo sentido.

Llama la atencién la manera como Guzman alaba la actitud
honesta del prelado, que no se parcializaba ni se callaba ante la
injusticia, sino que desafiaba al poder y desenmascaraba a los
criminales. Ademads, subraya el autor que habia llegado a esta
conclusidn, “después de un estudio desapasionado de testimonios y
documentos”, pero también reconoce (tanto en este texto como en
la versién original), que el presidente Olaya Herrera, su gobierno
y las directivas liberales hicieron todo lo posible para “estancar
la sangria”. Asi, sostiene Guzmdn (1968b), la violencia no fue
institucionalizada desde el alto gobierno, sinollevada a cabo “por
elementos subalternos del régimen y por dirigentes conservadores,
con participacién técita o manifiesta de algunos sacerdotes”. Y
seflala, de manera premonitoria, que estos hechos violentos de los
aflos treinta dejaron sembrada el &nimo vengativo, que explotaria

“sise daban condiciones para su estallido”, que reaparecieron “para
desventura de Colombia” (Guzmén, 1968b, pp. 38-39).

Esta misma actitud aparece en el titulo inicial del capitulo
segundo, que en esta versién aparece titulado con el interrogante
de “;Complicidad o impotencia?” (Guzmdn, 1968b, p. 41), sobre la
conducta del presidente Ospina en la violencia de los cincuenta,
que culmina con una formulacién similar a la sostenida sobre
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Olaya: ¢es impotente o cémplice?, para terminar afirmando que
“la situacién se estaba saliendo de las manos a los responsables
de la politica”.

También introduce Guzmén (1968b) algunas variaciones a
los antecedentes y consecuencias del 9 de abril, con una mencién
més detallada del discurso de Gaitdn enla marcha del silencio del
7 de febrero de 1948 y los rumores acerca de la identidad del autor
material del asesinato del lider, junto con los ataques a iglesias y
curas catdlicos. Ademads, aflade algunos comentarios sobre las
posibilidades revolucionarias del 9 de abril, que fracasaron por
la falta de un equipo directivo, lo que la redujo a una simple re-
vuelta de caracter estéril. A su vez, en el capitulo sobre la tensién
popular, Guzman se refiere a la manera como la clase dirigente
desaté la violencia para luego lavarse las manos y culpar luego
como responsable al campesinado, cuya agresividad social latente
se hizo manifiesta porque la violencia lo hizo consciente de sus
frustraciones, para lo cual se apoya precisamente en el texto de
Camilo Torres sobre la violencia.

También se apoya Guzman en los andlisis de Camilo y sus
referencias al concepto de folk society de Redfield para explicar
los cambios socioculturales que produjo la violencia en el cam-
pesinado: el distanciamiento frente al Estado, el deterioro de la
confianza enloslideres politicos que les ensefiaron a odiaral lado
de una mayor autoconfianza, la superacién del individualismo y
la pasividad y la desaparicién de las lealtades partidistas, segtiin
cita del periédico Frente Unido de abril de 1968. Es interesante la
conclusién del capitulo: se ha producido un movimiento de ascenso
social del campesinado, pero sigue faltando “un programa organico,
honesto, decidido” (Guzmdn, 1968b, pp. 277-282).

Después de la semblanza de los jefes guerrilleros, la nueva
versién del libro reproduce el capitulo de caracterizacién del
nuevo antisocial, que habfa aparecido como el capitulo 111 de la
parte tercera del volumen 11 de la versién original, dedicada a la
busqueda de una terapéutica. Luego, sigue con los capitulos sobre
la“Tanatomania”, datos estadisticos y quiebra de las instituciones,
que aparecen también en las dos versiones del libro.
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Los capitulos adicionales de la

segunda version de La Violencia

Después, Guzman dedica una tercera parte de lanueva edicién
de su libro al momento que vivia entonces, con cuatro capitulos:

“Frustracién y bandolerismo”, “Republicas independientes”, “Hacia
una forma superior de lucha”, “Cristianismo y violencia”, y una
conclusién. El capitulo sobre la bandolerizacién empieza por
reconocer que el Frente Nacional logré una relativa disminucién
del conflicto, pero sin conseguir su completa erradicacién, para
mostrar luego la localizacién de los grupos armados segtin las
regiones, los jefes y las zonas de operaciones alolargo de casi todo
el pais, sefialando que los jefes contaron con el respaldo moral y
econémico de los dirigentes, pero fueron desautorizados por ellos
o eliminados por las fuerzas militares.

Luego, Guzman se refiere al funcionamiento de la Comisién
Nacional Investigadora de las Causas Actuales de la Violencia, de
la que él hizo parte y de la Comisién Especial de Rehabilitacién,
cuyas labores defiende como “uninmenso servicio al pais”, aunque
reconoce que pudo haber yerros. Afirma que sus planes no pudieron
culminar por la hostilidad politica de algunos lideres conserva-
dores, que la acusaban de beneficiar a bandoleros. Esto defraudé
amuchas gentes y aumenté la desconfianza frente al sector oficial.
Lo mismo ocurrié con la suspensién de los equipos polivalentes,
que en algunas regiones produjeron excelentes resultados y en
otras no, y con la eliminacién de los tribunales de conciliacién
y equidad, encargados de arreglar problemas de propiedad, que
habfan hecho revivirla confianza de los despojados, quienes ahora
vieron nuevamente frustradas sus esperanzas.

Menciona el autorlos esfuerzos porliquidar el apoyo moralalas
bandasarmadasy el apoyo alas misiones de curas catdlicos, como
la del Tolima, pero concluye que los integrantes de las guerrillas
fueron engafiados por los dirigentes de la oligarquia politica, que
luego terminaron reconciliados entre ellos. Y muestra, al lado
de los éxitos de la pacificacién, los fracasos para integrar a los
desadaptados producidos porla secuela del conflicto, que tuvieron
que ser exterminados, como muestran los casos de Sangrenegra,
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Chispas y Efrain Gonzalez, cuyos crimenes y eliminaciones
cuenta detalladamente. Pero tal vez el capitulo mas interesante
de esta parte es el dedicado a las “republicas independientes” de
Marquetalia, El Pato, Riochiquito y el Simbola-Péez, basadas en
la autodefensa de masasy adoctrinadas por el partido comunista.
Segin Guzman, el triunfo de la revolucién cubana evidencié las
posibilidades de las actividades revolucionarias en el campo y la
ciudad sise contaba con una estrategia antiimperialista dinamizada
por la doctrina marxista-leninista. Para el desarrollo de este
capitulo, Guzman reproduce el relato tradicional de los origenes
de las FARC, contrastando los partes oficiales del ejército con los
testimonios de la contraparte y con algunas referencias a los
enfrentamientos previos de los grupos que denomina “filocomu-
nistas” con la guerrilla liberal de los “limpios” de Mariachi, que
deja muertos en ambos bandos, entre ellos el de “Charro negro”
(Fermin Charry Rincén), quien es reemplazado en el mando por
“Tirofijo” (Manuel Marulanda Vélez o Pedro Antonio Marin).

También relata el autor el fracaso de la propuesta de una
comisién, que pretendia evaluar la situacién de la regién de
Marquetalia, dela que éliba a hacer parte, junto con los entonces
todavia sacerdotes, Camilo Torres y Gustavo Pérez, y otros perso-
najes del mundo académico, como Gerardo Molina, Alvaro Pérez
Vive, Eduardo Umaila Luna y Hernando Garavito. La idea surgié
por las conversaciones de Molina, Pérez Vives y Garavito con el
ministro de guerra, Gabriel Rebéiz Pizarro; el comandante del
ejército, Fajardo Pinzdn; los coroneles Valencia Tovar y Charry
Samper, y el mayor Fernando Landazabal. El general Rebéiz
Pizarro acogié la idea, pero veté la participacion de Hernando
Garavito, mientras que el cardenal Concha Cérdoba prohibié a
los tres sacerdotes participar en la comisién.

Para hacer evidente la evolucién de la posicién politica de
Guzmadn, el contraste de los relatos de las partes culmina con
la reproduccién de un documento, fechado el 20 de julio de 1964
con las firmas de Tirofijo y otros “marquetalianos”, tomado del
diario de Jacobo Arenas. En ese documento, Arenas afirma que
se ha producido “un salto cualitativo en el proceso revolucionario”
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al superar la mentalidad de autodefensa para adoptar “formas
de lucha més acordes con la irrupcién de una auténtica guerra
popular”, y anuncialas bases de un programa revolucionario, con
énfasis en una reforma agraria revolucionaria, pero que invita
a un frente unido de las fuerzas progresistas y revolucionarias
(Guzman, 1968b, pp. 427-431).

Después de otras citas del libro de Arenas, Guzman carac-
terizalo ocurrido en Marquetalia como “el enfrentamiento de la
oligarquia dominante y proimperialista” con el sector oprimido
que busca su liberacién, donde se comprobé el intervencionismo
de los Estados Unidos en los asuntos internos de nuestro pais.

Pasa luego el autor a analizar la represién militar en El Pato,
Guayabero y Riochiquito: recuerdala experiencia de su encuentro
conlas gentes de El Pato, “honestas, deseosas de paz y consagradas
al cultivo de sus parcelas”, con una organizacién comunitaria y
grandisciplina interna, que norechazabanla autoridad legitima.
En el caso de Guayabero, Guzman reproduce una carta abierta
de los pobladores a Camilo Torres, en la que ellos reconocen que
algunos habian sido guerrilleros, mientras que otros habian sido
simples colonos, pero que se confesaban catélicos en su mayoria,
que han resuelto organizarse como guerrilleros ante la violencia
del gobierno. Con respecto a Riochiquito, reconoce Guzman, el
movimiento agrario fue orientado por el partido comunista por
la ausencia del Estado, que luego desencadend la violencia, so
pretexto de establecerla autoridad, mientras que los campesinos
nunca se organizaron parala guerra, sino contralos terratenientes.

Enesalocalidad, tanto su experiencia comola de los misioneros
lazaristas o vicentinos con los pobladores fueron muy positivas:
no encontraron en ellos crueldad ni sevicia ni maldad, sino “un
fondo maravilloso de rectitud, sinceridad y de bondad”. Su gente
no se vefa amargada ni oprimida, aunque, reconoce Guzman
(1968b, pp. 438-450), los jefes y “hombres de fila” se consideraban

“sinceramente en guerra liberadora”, cuyo contenido no quiere
dilucidar. Guzman se declaraba consciente de que, como en toda
guerra, hubo maldades y atrocidades de parte de los guerrilleros,
pero tal vez menores que los cometidos por “los que se cobijaban
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conlabandera tricolor”. El capitulo termina con un interrogante,
que vale la pena transcribir: “4Qué se esconde tras el mito de las
«republicas independientes»? Represién y barbarie, heroismo
de un pueblo, incitacién a la lucha, brutalidad de este proceso de
violencia que todavia nos corroe” (Guzman 1968b, p. 450).

Hacia una “forma superior de lucha”

Los capitulos finales del nuevo libro evidencian ya el cambio
de interpretacién de la violencia que se ha operado en Guzman
(1968b): se refiere asi, en “Hacia una forma superior de lucha”, alos
diversos momentos de los movimientos revolucionarios: la caida
del régimen liberal de los afios treinta, las guerrillas liberales
después del bogotazo, la resistencia contra la dictadura de Rojas
Pinilla ylas guerrillas revolucionarias, con algunas menciones a
los conatos del psr y Pcc enlos afios treinta. Subraya sus reparos
fundamentales ala conducta del Partido Comunista del momento:
su concepcién de la lucha armada, como elemento que se utiliza
dentro de la combinacién de las formas de lucha; su concepcién
defensiva de las autodefensas, ya superada, que conducia al
aislamiento y la desmovilizacién de las guerrillas, y, finalmente,
la participacién en las elecciones, que también estad superada,
porque no conducen ala toma del poder para el pueblo. De ahi que
concluya que “lo conducente es concienciar y capacitaralas masas
populares para la toma del poder” (Guzmadn, 1968b, pp. 453-454).

Luego, Guzman (1968b) continta refiriéndose ala trayectoria
y muerte de Federico Arango Fonnegra, cuyo idealismo contrasta
con las criticas al MmoEc, iniciado en 1959 por Antonio Larrota
como respuesta popular “al oportunismo de los revisionistas del
mal llamado partido “comunista” de Colombia, cuya “direccién
equivocada y traidora” terminé por hacer abortar la revolucién.
No obstante, la infiltracién de elementos reaccionarios en ese
movimiento produjo, segin Guzman (1968b), “el estruendoso
fracaso del foco guerrillero” en Urab4. Critica Guzman el aventu-
rerismo internacional de algunos de sus integrantes, su intento de
aprovecharla proclama de Camilo a favor del ELN y denuncia que
algunos de sus miembros se dejaron comprar por la c1a y otros
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sucumbieron a la megalomania y al personalismo patolégico. Sin
embargo, esto no obstaba para que existieran en el grupo cuadros
honestos, que podrian reestructurarlo “como movimiento genui-
namente revolucionario”, puesto que, reconoce Guzman, este fue el
primer grupo que planteé una politica revolucionaria en ruptura
con el reformismo de la direccién del Partido Comunista.

También se refiere Guzmdn (1968b) al FUAR de origen gaita-
nista e inspirado en la revolucién cubana, de existencia efimera,
ya que fue incapaz de cohesionar a los cuadros que provenian de
diferentes sectores revolucionarios; ademas, muchos de sus inte-
grantes se dejaron cautivar por el electorerismo o se refugiaron
en las viejas toldas de los partidos tradicionales.

Pero su mayor interés se centra en el Frente Unido, formado
desde 1965 por Camilo Torres, quien buscaba aglutinarlas fuerzas
revolucionarias en torno a un consenso minimo de cambios es-
tructurales en lo politico, econdmico y social, que respetara las
diversas posiciones ideolégicas. Después de reproducir las ideas
centrales del programa, Guzmaén reconoce que la muerte del
caudillo produjo el desconcierto de sus seguidores, pero afirma
que la fuerza del heroismo y la verdad de la ensefianza de Camilo
mantienen viva en sus seguidores “el germen de la revolucién”.
Esto se manifiesta, para Guzman, enla vigencia del llamamiento
de la unidad de los grupos revolucionarios del mensaje del 20 de
julio de 1968, que pretendia retomar ellegado de Camilo e insistia
en que los problemas de la revolucién colombiana no radicaban
en la fortaleza de las clases dominantes, sino en la dispersién de
las fuerzas llamadas a derrocarlas (Guzman, 1968b, pp. 465-468).

Después, el autor se refiere al origen de las FARC, el 25 de
mayo de 1966, sefialando, en julio del mismo afio, los problemas
que afrontaba este grupo, derivadas de la decisién del Partido
Comunista de aceptarla vialegal yla participacion electoral como
formaadecuada delucha. Estollevé a Tirofijo, segtin Guzmaén (1968b,
PP- 471-472), a decretar unreceso enlalucha armada, posiblemente
en virtud de conversaciones secretas para no entorpecer el res-
tablecimiento de las relaciones diplomaticas de Colombia con la
URss. Opina el autor que Ciro Trujillo, Oscar Hoyos y Cartagena
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se oponian a esta medida, por lo que probablemente podrian ser
sentenciados a muerte, como sucedié con Dumar Aljure.

Lamirada critica de Guzman sobre el pcc y las FARC contrasta
conlamanera como presentaal ELN, que evidenciaba, segin é1, un
nuevo tipo de conflicto, pues representaba no solouna clararuptura
con la violencia ligada al bipartidismo de las guerras civiles del
siglo x1x y de las violencias de los afios treinta y cincuenta, sino
una clara distancia frente a las posiciones del Partido Comunista
y de las FARcC.

En ese sentido, Guzmén (1968b) afirmaba que el ELN, “con
un penetrante andlisis de las condiciones objetivas y subjetivas”,
consideraba que en Colombia estaban cerrados los caminos

“pacificos” o “legales” para la toma del poder por el pueblo; por
eso, su organizacién y principios se encaminaban al “desarrollo
y culminacién de la guerra del pueblo, donde la lucha armada en
sus diferentes formas constituia el nicleo principal, dentro dela
m4s amplia lucha de masas” (Guzmaén, 1968b, pp. 472-473).

La concepcién politica del nuevo grupo se expresaba en un
programa basico, centrado en la lucha por la toma del poder por
parte delas clases populares que liberaria al pais de los monopolios
internacionales y de la oligarquia criolla, acompafiado de una
auténtica revolucién agraria: un desarrollo industrial autéctono
mediante la proteccién a laindustria nacional, la nacionalizacién
efectiva del subsuelo, junto con programas de vivienda, reforma
urbana, crédito, salud publica y reforma educacional. Ademas,
el programa proponfa un plan vial que articularia la economfa
nacional, al lado del reconocimiento de los derechos ciudadanos
delapoblacién indigena y respeto de sus tradiciones culturales; la
separacién plena delalglesiay Estado;lalibertad de pensamiento
y de culto; una politica exterior independiente, y un ejército
popular permanente, compuesto por los destacamentos del ELN.

El grupo hizo su primera aparicién publica en la toma de
Simacota el 7 de enero de 1965, donde lanz6 su manifiesto, el cual,
de acuerdo con Guzman (1968b), produjo un panico enla oligarquia
y el gobierno corrompido del Frente Nacional, porque significaba
la notificacién de que el pueblo colombiano no estaba dispuesto
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atolerar mas la explotacién de las oligarquias y los imperialistas
extranjeros. Para el autor, el pueblo estaba ya tomandola iniciativa
yendo m4s all4d de la autodefensa frente a la agresién y rompiendo
conladivisién artificial de los explotados en los partidos, impuesta
por la dirigencia nacional. Por eso, concluye Guzmdn (1968b),
el manifiesto de Simacota no era un comunicado més, sino un
llamamiento serio alos colombianos para incorporarse alalucha
armada del ELN, encabezado por Fabio Vasquez Castafio y Victor
Medina Morén.

En ese sentido, los directivos del ELN buscaron a Marulanda
paraunir esfuerzos, en diciembre de 1965, y luego, el 15de mayo de
1965, se entrevistaron con el comité central del Partido Comunista
con el mismo fin. Pero recibieron una respuesta, que Guzman
califica de increfble y lacénica: tanto Marulanda como el Partido
consideraron que esas relaciones eran imposibles hasta que no
hubiera un entendimiento previo con la politica de esa organi-
zacién politica.

Finalmente, Guzméan (1968b) se refiere al surgimiento del EpL
con su propuesta de guerra popular como forma superior delucha,
inspirada enlaexperiencia delarevolucién china, que se considera
como una contraofensiva del mundo rural, donde el enemigo era
mas débil y eran més profundas las contradicciones sociales. De
ahfla concentracién de sus esfuerzos en el alto Sint y el alto San
Jorge, en el departamento de Cérdoba, en los limites con Antioquia.

Para evidenciar la evoluciéon de Guzman, desde la denuncia
populista contra las élites de los partidos tradicionales de su libro
original hacia la opcién revolucionaria en apoyo del ELN, se puede
retomar su conclusién: hay una coincidencia en los puntos esenciales
en estos grupos, “que han logrado una forma superior de lucha”, a
los que considera “los gestores de la Nueva América”, pero falta un
paso importante: lograr la unidad (Guzmadn, 1968b, pp. 485-494).

El cristianismo frente

ala revolucion violenta

Otro de los puntos de esta evolucién aparece en el capitulo
final de su obra: “Cristianismo y violencia”, donde discute hasta
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dénde son antagénicos: el pretendido antagonismo, sostiene
Guzmadn (1968b), se basaba en una interpretacién que considera
“disminuida de lo cristiano”, centrada en la mansedumbre y
sumision alienante y el desinterés por el mundo. Frente a esa
imagen, Guzman presenta a Cristo como “el revolucionario por
excelencia”, que nace en un pueblo explotado por el imperio
romano y reine a sus apéstoles “como la guerrilla del futuro
crucificado”, y menciona el ataque de Pedro a Malco, para mos-
trarlo como amigo de la lucha armada.

El problema residia, segtin Guzman (1968b), en el triunfalismo
delalglesia constantiniana, que se volvié exclusivista, plutdcrata,
apologética, condenatoria y deshumanizada. Se necesitaba que
llegara Juan XXIII para indicar el retorno hacia el hombre, pero
ese cambio aregafladientes fue aceptado por muchosjerarcas. Para
el caso colombiano, denunciaba que la Iglesia se habia convertido
en “una especie de superestado”, que obligaba a los gobernantes a
contar conella, encabezar procesiones y consagrar el paisal Sagrado
Corazén. Critica también la exencién de impuestos, el control de
la educacién otorgado por el concordato de 1887, la obligacién de
apostasia como condicién para el matrimonio civil (establecida
por la Ley Concha) y la condena del control natal impuesto por la
Humanae Vitae, de Pablo V1.

Ademis, se refiere Guzmdan (1968b) a los inicios de los
conflictos internos de la Iglesia colombiana, registrando el
surgimiento de sectores contestatarios como los manifestados
en las cartas de sacerdotes de Bogota, Manizales, Pereira y Cali
a sus respectivos obispos, las medidas contra la publicacién de
la plataforma conciliar del P. Manuel Alzate, el paso de muchos
sacerdotes al estado laical y el éxodo de muchos seminaristas.
Esta crisis es interpretada por el autor como sintoma de que la
jerarquia colombiana no estaba interpretando el espiritu del
Concilio Vaticano, por “su maridaje con las oligarquias lacayas
del imperialismo” norteamericano.

Por eso, concluye Guzmadn, la Gnica salida era la violencia
revolucionaria, pero no puede hacerse en contradiccién con el
sentimiento religioso del pueblo. De esta manera, los cristianos
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debian definirse frente a las condiciones objetivas que hacian
inevitable la revolucién, que habian producido “una corriente de
compromiso total en sectores no conformistas del clero y de los
laicos”. En ese sentido, aduce el autor el manifiesto de los obispos del
Tercer Mundo: los planteamientos “abiertamente revolucionarios”
de Helder Cadmara; del obispo de Santo André, Jorge Marcos; de
varios sacerdotes de Ecuador y Bolivia, y los documentos prepa-
ratorios de la Conferencia episcopal de Medellin (1968b, 489-492).
Se refiere luego Guzman al rechazo de las oligarquias a esos
documentos, alos que tachan de subversivos y llama la atencién
sobre la divisién de los jesuitas colombianos, “tan prudentes y
calculadores”, cuya corriente joven estaba por el compromiso por
el cambio de estructuras (Guzmadn, 1988b, pp. 492-493).
Obviamente, para Guzman, la sintesis y el paradigma de la
renovacién es Camilo Torres, quien no puede ser interpretado
sino dentro del contexto del amor, pero de un amor eficaz, que no
rechazalaopcién de larevolucién armada como medio superior de
lucha contrala violencia reaccionaria. Esalucha podria ser pacifica
si las minorias no se oponen violentamente; en caso contrario,
cita Guzman a Camilo, la violencia no solo estaba permitida a los
cristianos, sino que era obligatoria como “la inica manera eficaz
y amplia de realizar el amor para todos”. Por Gltimo, se refiere ala
muerte de Camilo como “el sacrificio total” al que tenia que llegar
“por el camino del amor” (Guzma4n, 1968b, p. 494).

La comparacion entre la violencia

partidista e insurgente; las

entrevistas de Alape y Behar

La nueva visién de Guzman sobre la violencia aparece re-
frendada en la entrevista que dio por escrito a Arturo Alape (1985,
p. 74), donde Guzman compara la Violencia de los afios cincuenta
y la violencia insurgente de los sesenta. Asi, afirma Guzmadn, la
Violencia aparece, primordialmente, como respuesta de defensa
delavidaylosbienes frente “alaagresién destructoray genocida
del Estado”, pero también como venganza porla muerte de Gaitdn.
Pero el desarrollo politico resultante fue disimil: algunos no
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alcanzaronallegaraunatoma de conciencia, sino que se quedaron
en la adhesién partidista, lo que impidié que perdurara su unién
con otros grupos de izquierda, y destaca que solo las guerrillas
del Llano alcanzaron un nivel politico més alto, mientras que las
Farc se cefifan a su esquema de partido.

En otro aparte de la misma entrevista (Alape, 1985, p. 165),
Guzman se refiere al caso de las guerrillas del Llano al comentar
sobre la amnistia de Rojas Pinilla en su favor, que obedeci6 a una
combinacién de una conveniencia nacional, que buscaba dar
solidez al régimen dictatorial castrense con la oferta de paz, con
una conveniencia de intereses, que se encaminaba a salvaguardar
los intereses de los terratenientes de la regién, en tanto que los
jefes politicos presionaban a los guerrilleros a rendirse sin con-
diciones, cuando no estaban vencidos ni cansados. La entrega
de los guerrilleros del Llano arrastrd, por inercia —sostiene
Guzmaéan— a los frentes de Sumapaz, oriente y sur del Tolima, el
rio Magdalena y Santander.

Ademads, comenta Guzman, la nacién ignora “el proceso de
engafio y de coaccién” que se impuso a los guerrilleros de esa
regién para firmarla paz, en el que destaca “la presién de los altos
jefes politicos”. Asi, el resultado fue “una artimafia del momento”,
porque la violencia se desat6 de nuevo en el resto del pais y solo
termind cuandola Comisién Nacional Investigadora de las Causas
de la Violencia pacificé al pais en 1958.

Esta conviccién del éxito pacificador de la Comisién de la
que hacia parte se refleja en un buen segmento de la misma en-
trevista a Alape (1985, pp. 221-223), donde retoma muchos datos
resefiados en la ponencia del Congreso Internacional de junio de
1984 sobre su experiencia personal en la Comisién, las razones
de su conformacién, sus facultades, su método de trabajo, su
conformacién, el interés que despertaba en la poblacién de las
regiones visitadasy el entusiasmo con que aportaba informacién
sobre los hechos. Destacaba, adem4s, la diversidad de los jefes
principales y subalternos de los grupos guerrilleros, desde
Juan de la Cruz Varela, los Loaiza, Mariachi, Ciro Trujillo y los
delegados de Tirofijo hasta Pedro Brincos y Chispas, al lado de
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otros como Peligro, Santander, Arboleda, Venganza y algunos
menos conocidos.

Sin embargo, la falta de conciencia de las guerrillas de esos
aflos, opina Guzman, impidi6 que se pudiera consolidar un amplio
movimiento de masas para la toma del poder ni antes ni después
del 9 de abril, porque los frentes de lucha y las comunidades de
apoyo carecieron de un programa que los condujera al poder y
fueron boicoteadas por “las élites dirigentes de su partido”. Se
efectud entonces, desde los centros directivos, “unadiscriminacién
maniquea” entre “limpios y comunes, buenos y malos, disidentes
y leales” (Alape, 1985, p. 74).

En cambio, en los sesenta o un poco antes, surge otro tipo de
guerrilla, no inspirada en motivaciones de caracter politico par-
tidista, sino en principios de reivindicacién social, “de subversién
contra la injusticia, con programas que contemplan la lucha de
clasesylalucha contra el imperialismo”, que se apoya en el pueblo.
Por ello, desarrolla “una intensa labor de politizacién” y pasa del
inmediatismo al compromiso revolucionario, lo que no se pudo
lograr entre 1948 y 1958. Eso constituye la principal diferencia con

“las guerrillas de ahora” (Alape, 1985, p. 74).

En otro aparte de la entrevista, Guzmdan profundiza en estos
contrastes mostrando cémo se pasé de la organizacién de base
centrada enlos partidos tradicionales ala guerrilla moderna, con
otras motivaciones, otras tacticas, otras estrategias y mejor arma-
mento. Asf, un estudio mas minucioso de esos grupos mostrabalas
repercusiones de nuestro contexto violento en lo politico, social e
ideolégico: enlo politico, se superdla salida inmediatista del Frente
Nacional, que sirvid para “encerrar la fiera que los cubileteros de
la politiqueria soltaron y una vez liberada no pudieron controlar”,
pero que termind por desmotivar a las masas e hizo que el pais
no hubiera logrado “un propésito comin” que lo cohesionara. De
ahique se pueda hablar de unanacién “desencuadernada” (Alape,
1985, pp. 237-239).

En cambio, opina Guzman, a través dela violencia reciente se
estd haciendo “labusqueda de una meta nacional” por mediode la
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contraposicién dialéctica de dos fuerzas opuestas: “una defensora

delstatu quoy otra que presiona para inducir el cambio necesario”
Y el terreno social, la violencia, sostiene Guzman, obligd a pensar

en soluciones sociales, pero se cayé en el desarrollismo en vez del

desarrollo auténtico: se adoptaron suceddneos en vez de remedios

eficaces, fracasé la reforma agraria, no se acabé con la voracidad

latifundista, pero se frené y dividié a la ANUc. Por tales motivos,
el pais estd frente a un caos social, que est4 generando violencia:

la problematica social se salié de las manos de los dirigentes del

pais y la descomposicién social no es un decir, “sino expresién y

efecto de una situacién de violencia” (Alape, 1985, p. 238).

Con respecto a lo econémico, sostiene Guzman, la violencia
tuvo causas econémicas y continta teniendo efectos econémicos,
que experimenta “la pobrecia”. Conviene discutir friamente la
tesis de que laburguesia mantienela violencia para enriquecerse,

“restandole contenidos emocionales”. Hay que formularla pregunta
de cudnto les cuesta la violencia a los colombianos para ir mas
alla de sus efectos en los burgueses ricos y plantearse el problema
del costo social de la violencia, pues lo social y lo econémico van
unidos (Alape, 1985, p. 238).

Finalmente, seflala Guzmadn, en Colombia se ha dado la vio-
lencia antes, después y durante el Frente Nacional, porque no se
habian superado las causas generadoras del proceso continuo de
violencia, aunque hubieran variado sus manifestaciones. Asf, en
los afios cincuenta, la violencia fue oficial e institucional, a veces
con connotacién religiosa; posteriormente, ha habido violencia
desde el gobierno por varias razones, a veces con mucho encono,
como en el caso del estatuto de seguridad de Turbay Ayala.

Sin embargo, afirma Guzman, que habia una diferencia sutil
entre la primera violencia, que se quiso y se hizo, y la actual, que
no se quiso, pero se hace; inevitablemente, habra respuesta de
las dos partes, gobierno y guerrilla, hasta alcanzar un climax

“cuyo momento culminante es imprevisible”. Adem4s, hay otra
diferencia: en 1957, no se logré un didlogo eficaz, pero ahora (en
1984, bajo Betancur) se lo est4 buscando “con voz y voto de todos
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los sectores importantes de la nacién”. Guzman terminaba pre-
guntandose sise lograria esa salida entonces o habria que esperar
otra coyuntura (Alape, 1985, pp. 237-239).

Para profundizar enla comparacién entre las circunstancias
de 1957 y las de la coyuntura de las negociaciones de paz bajo
Betancur, Guzmadn se refiere, en otra parte de la entrevista, a
las diferencias de su comisién con la situacién bajo Betancur.
Su comisién estaba constituida por un grupo pequeiio, facil de
movilizarse, que encontraba lineas de accién en la realidad que
les sefialaban sus encuentros con las gentes, civiles, militares y
guerrilleros. En esos encuentros, nuncase hablé de entrega dearmas
como condicién para la paz, pero los comandantes cumplieron lo
pactado: sus armas no volvieron a aparecer para enfrentarse con
la tropa. Pero, ahora (en 1984), las circunstancias han cambiado;
los militares actian manipulados por imposiciones fordneas, como
las doctrinas de seguridad hemisférica o intercontinental que
pasaron a llamarse de seguridad nacional, que equivalen “a otra
de las falacias en que se asienta el poder del imperio. Un imperio
filisteo” (Alape, 1985, pp. 222-223).

Afios més tarde, en 1988, ya fracasadas las negociaciones de
Betancury ocurridalatoma del Palacio de Justicia, Guzmdan retoma
algunas de estas comparaciones en una entrevista concedida a
Olga Behar (1988) para la revista Semana, en la que recuerda las
circunstancias del origen del primer libro. Se refiere a ese fracaso
pararesponder al interrogante de la periodista sobre la opinién de
los que descartaban en ese entonces la posibilidad de una salida
negociada. Para Guzman, no es posible una negociacién como la
que hicieron, porque las circunstancias han cambiado, pues se
han radicalizado e intensificado las motivaciones y se han modi-
ficado el ambiente del Frente Nacional. Insiste Guzman en que las
diversas situaciones exigen “soluciones adecuadas a su contenido,
asu esenciay a sudindmica” (Behar, 1988).

En esta situacién, afirma Guzmadn, se ha visto el fracaso
de las negociaciones, que desembocé en “el asesinato colectivo”
llevado a cabo en el Palacio de Justicia. Ante la siguiente pregunta
de la entrevistadora sobre ese hecho y las “recientes matanzas
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de campesinos”, Guzman subraya que uno de los fenémenos que
se suceden en la violencia es la familiarizacién con los hechos
violentos, “la connaturalizacién de los hechos, el acostumbrarse
aellos”. Después del impacto inicial del golpe, que es brutal, “la
fuerza de los dias” y los procesos siguientes son tan grandes
que la sociedad se va insensibilizando: “En Colombia ya no
se protesta —ademds porque al que proteste por esas cosas lo
matan— principalmente porque la sociedad se acostumbré a
sus muertos” (Behar, 1988).

Este remate tan pesimista de la entrevista, contrasta con
sus recuerdos que calificaban como exitosa la Comisién de paz
delosafios cincuenta, aunque, aclara Guzman, que él califica su
experiencia personal frente a “la polvareda que levanté el libro”
como satisfactoria al tiempo que dolorosa: satisfactoria, porque
no fue inferior a su compromiso histérico, ya que pudo enviar
el mensaje al pueblo colombiano del error gigantesco cometido
para que evitara su repeticién; el libro evidenciaba, de manera
palpable y brutal, “la locura colectiva” que habia representado
esa tragedia.

La parte dolorosa fue la reaccién “inmensamente

negativa” de algunos sectores

Surgieron persecuciones, diatribas, hostigamiento perma-
nente; los insultos eran diarios en la prensa y en el Congreso;
hubo una respuesta cainitica muchas veces a una postulacién
que se hizo con una buena intencién. Hasta que la vida se me
hizo imposible y tuve que salirme del pais a fines de 1962. A mi
no se me impuso el exilio por decreto, sino que hubo una coaccién
moral y politica que me obligé a salir del pais. Estuve todo el 63 en
el exterior, hasta que recibi una carta de Camilo en que me decia
que podia regresar (Behar, 1988).

También retoma, en esta entrevista, la comparacién entre
la primera y la segunda violencia: aunque reitera que la primera
violencia tuvo una motivacion politica, introduce algunos matices
que no permiten afirmar esto de manera absoluta y excluyente;
segun él, a medida que se fue desatando la violencia originada
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“« e ” .

con pretextos politicos”, se fueron incorporando, aunque no de
manera totalmente explicita, “ingredientes de tipo econémico y
quizés también de lucha de clases”. Asi, sefiala que:

[...] los cuadros campesinos tenian motivos de lucha de
clases, unos habian recibido formacién en Viot4, otros reci-
bieron influencia del Partido Comunista. Esa gente hizo una
labor sumamente intensa y apreciable que se debe valorar, es-
pecialmente la formacién de las Ligas Campesinas de Colombia,
que en algunas partes vinieron a servir de punto de partida de
lalucha guerrillera. (Behar, 1988)

Sobre la reactivacion de la violencia durante el gobierno de
Guillermo Ledn Valencia, se refiere ala exitosalabor de la Comisién
de Paz de la que hizo parte y del apoyo que recibié del presidente
Lleras Camargo. Segin Guzman, los comisionados de esos afios
dejaron el pais practicamente pacificado, pero surgieron otros
factores que incendiaron al pafs, como la aparicién de nuevos
grupos guerrilleros con distinta orientacién, como el ELN, que
estaban por fuera del alcance de la Comisién de entonces. A esto se
afladian los elementos jévenes, desadaptados sociales y muchos de
ellos psicdpatas, “que quedaron como secuela de las organizaciones
llamadas guerrilleras” y actuaron luego en el norte del Tolima,
como Desquite y Sangrenegra (Behar, 1988). A la vez, menciona
que el Ejército cometié allf “la misma equivocacién de siempre,
querer someter por medio delas armas, y por medio de la violencia
acabar con la violencia”. Sin embargo, sostiene Guzman, no se
puede, por eso, hablar de un fracaso de la Comisién.

Ante la pregunta directa sobre la comparacién de las dos
violencias, Guzman se extiende, en su respuesta, a hacer una in-
terpretacién mas general sobre la violencia colombiana: comienza
por afirmar que ellano esun hecho aislado, sino que responde aun
proceso, que tiene sus causas y que continda existiendo, que no se
haacabado, aunque tiene momentos en que decae paraincentivarse
después hasta alcanzar ciertos climax relativos, “manteniéndose
con una intensidad horizontal y luego se intensifica, se agudiza”.
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Por eso, no se sabe cuidndo vaya a terminar, pues depende del
manejo que hagan las personas que estdn en el poder (Behar, 1988).
En ese sentido, insiste Guzman, la violencia actual es una
continuacién, con otras modalidades, “de un hecho de violencia
que en un momento dado se desencadend y no se ha podido frenar
de ninguna manera”. Solo se lograron algunas soluciones, “muy
cortas y relativas”, como la realizada por los miembros de la
Comisién de 1958, que no lograron la pacificacién absoluta porque
no alcanzaron a suprimir “todaslas causas que podian generar de
nuevo un movimiento de protesta, de insatisfaccién”. Segin él, en
el fondo siguen existiendo motivaciones “que estan incentivando
continuamente una situacién de lucha y de protesta en Colombia”
(Behar, 1988).
Sin embargo, contintia Guzman, dentro de esas motivaciones,
hay “una cantidad enorme de matices”. Hay gentes que luchan
“muy honradamente” para cambiar el orden existente, mientras
que algunos criminales comunes se organizan usurpando “el
nombre de una guerrilla o de un jefe guerrillero para cometer
tropelias”; ademads, viene “la otra parte de la violencia”, la res-
puesta de la contrainsurgencia, “que sabemos que se inspira
desde el norte alegando, entre otras cosas, la famosa doctrina de
la seguridad nacional”. Para Guzman, se trata de “una reaccién
tan brutal”, que se evidencia cada dia con “listas de personas que
van amatar, asesinatos, hostigamiento para cualquier persona que
esté en un movimiento de simple protesta o de inconformidad”.
Asi, concluye, en Colombia “hay un sector que se ha entronizado
y que tiene como opcién y como «auto autorizacién» el decretar
la pena de muerte”. Por tltimo, sostiene que existen “verdaderos
tribunales de pena de muerte al margen de toda ley y al margen
de toda razén” (Behar, 1988).

A manera de conclusién:

las transformaciones de la

percepcion de Guzman

En este contraste entre las dos violencias ya desaparece la
alusién al papel de Camilo Torres, que habia llevado a Guzman
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arepresentarse la opcién violenta como forma superior de lucha,
legitimada porla caridad cristiana, que muestraluego en relacién
con los problemas econémicos, sociales y politicos, como expresién
de la lucha de clases. Estas dos interpretaciones de la Violencia
distan mucho de los analisis implicitos de la obra conjunta con Fals
Borday Umafia Luna. Como ha mostrado Alberto Valencia en varios
de sus trabajos, el llamado de atencién sobre la responsabilidad de
las élites liberales y conservadoras en el desencadenamiento de
la Violencia, lo mismo que la invitacién a la sociedad colombiana
a la reflexién sobre el uso de la violencia con fines politicos, obe-
decia a una posicién que podriamos hoy denominar “populismo
cristiano”, pero més relacionado con una visién campesinista
que contrastaba con el cardcter predominantemente urbano del
movimiento gaitanista.

Al parecer, el contacto con el pensamiento de Camilo, que
mostraba una visién mas positiva de la Violencia —como indice
delamayor conciencia politica del campesinado y sus capacidades
de movilizacién ascendente— y su participacién en las movili-
zaciones de Camilo en el Frente Unido, junto con sus contactos
personales con él, fueron llevando a Guzman a una reelaboracién
de su pensamiento.

Enesareelaboracién, termina coincidiendo con Camilo en su
posicién favorable al estilo politico del ELN, en el que encuentra
muchas coincidencias con la plataforma del Frente Unido. Pero
también en su descalificacién de otros grupos de izquierda, por
distintas razones: la opcién del Partido Comunista por las vias
legales y la participacién electoral, la concepcién pasiva de las
autodefensas de las FARc, el aventurerismo y oportunismo de
otros grupos y la megalomania de algunos de los lideres, que
contrasta con las posiciones del ELN, cuyo “anélisis penetrante”
de las condiciones subjetivas y objetivas lo llevaban a coincidir
con una de las ideas centrales de Camilo Torres: el cerramiento
de las vias legales para el logro de un verdadero cambio social,
de la que deriva la opcién por la revolucién armada como forma
superior de lucha.
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Llamalaatenciénlaimportancia que German Guzman le otorga
a la reflexién sobre la relacién entre cristianismo y revolucién
por considerar que no se puede hacer revolucién en contra del
sentimiento religioso del pueblo: segtin él, no existe contradiccién
alguna si se supera la imagen alienante de un cristianismo que
subraya la mansedumbre y sumisién para adoptar la posicién de
Cristo como el revolucionario por excelencia. El problema residia
enlamentalidad constantiniana delaIglesia antes de Juan X XIII
y del Vaticano 11 y en el maridaje de la Iglesia colombiana con el
Estado, que enmarca los inicios del surgimiento de los llamados
curas rebeldes en Colombia y América Latina.

Finalmente, habria que sefialarlarelativa desaparicién, en este
segundo libro, de los aspectos criticos que Guzman habia sefialado
enla percepcién y andlisis de Camilo, tanto sobre larealidad dela
sociedad colombiana como delos grupos delaizquierda de esos aflos,
que representaban serias limitaciones tanto parala organizacién
del Frente Unido como para una movilizacién masiva de las masas
populares para la conquista revolucionaria del pafs. La confianza
ciega de Camilo, tanto en la potencialidad revolucionaria de las
mayorias abstencionistas como en su capacidad personal de mo-
vilizarlas, como refuerzo delas incipientes guerrillas insurgentes
entonces existentes, que lograria arrastrar tras de si a las masas
campesinas que supuestamente habfan despertado ala conciencia
politica, tenia que llevarlo ala muerte enla guerrilla, vivida por él
como sacrificio, que tendria una repercusién enorme en sectores
catdlicos del pais y del continente.
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¢Hacia una narrativa despolarizada del

conflicto armado colombiano?
El trasfondo histérico del Informe Final de la
Comision para el Esclarecimiento de la Verdad*

Fernan E. Gonzalez G.

Introduccion

El28 dejunio de 2022 fue presentado oficialmente, en el teatro
Jorge Eliécer Gaitan de Bogot4, el Informe Final de la Comisién para
el Esclarecimiento de la Verdad, la Convivencia y la No Repeticién
(2022), con la presencia del recientemente elegido presidente,
Gustavo Petro, y de la vicepresidenta Francia Marquez. Fue el
resultado de un trabajo de tres afios y medio que escuchd, en
testimonios individuales y colectivos, a mas de 30 0oo victimas,
comunidades indigenas, afrocolombianas, gitanas y raizales,
colombianos y colombianas en el exilio, empresarios, organiza-
ciones de la sociedad civil, organizaciones por la defensa de los
DD. HH. y la naturaleza, buscadoras de desaparecidos, mujeres,
poblacién LGBTIQ+, nifios, jovenes, expresidentes de la republica,

*  El presente texto fue elaborado para apoyar la campaifia de difusién de
los hallazgos del Informe Final de la Comisién para el Esclarecimiento
de la Verdad en Colombia dentro de las obras educativas y sociales de
los jesuitas colombianos, Recono-Siendo, que se reedita en este libro para
complementar los anteriores capitulos, con una mirada general del con-
junto de sus capitulos, que destaca los puntos centrales desarrollados en
el Informe Final y finaliza con un balance de loslegados que desafian hoy
alasociedad colombiana.

207 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

intelectuales, periodistas, artistas, politicos, obispos, sacerdotes,
pastores, miembros de la Fuerza Publica, excombatientes de las
Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia (Farc-Ep) y de
las demds guerrillas, exparamilitares y otros responsables de la
violencia hoy en las c4rceles (pp. 14-15).

A diferencia de otras comisiones de la verdad del continente,
el caso colombiano no seinserta enla transicién entre dictadura
y democracia, como en los casos de Argentina o Chile, ni en
el final de una confrontacién armada, como en El Salvador o
Guatemala (Jaramillo Marin, 2011, p. 235), sino en una etapa
importante de un conflicto no totalmente concluido. Era obvia
la necesidad de contrastar nuestra experiencia con los casos
centroamericanos de Guatemala y El Salvador, donde eran evi-
dentes las semejanzas con Colombia por la presencia de grupos
guerrilleros y paramilitares en la lucha politica y la injerencia
del gobierno norteamericano —que se dan en los tres casos—,
conladiferencia delaescasez de golpes y dictaduras militares en
nuestro caso y la permanencia de los rasgos de una democracia
procedimental (que algunos consideran meramente nominal)
(Ceballos Medina, 2009, pp. 59-61).

Sin embargo era importante contrastar estos desarrollos con
el caso de Sendero Luminoso en el Perd, al cual nos habiamos
aproximado gracias al proyecto del P. Felipe MacGregor y Marcial
Rubio, de la Universidad Catélica del Pert, quienes nos invitaron
aparticipar en un proyecto comparado sobre la violencia en Chile,
Venezuela, Pert y Colombia y que termind concentrado, por razones
obvias, en estos dos paises. Esta comparacién se profundizé con la
colaboracién de nuestro amigo Carlos Ivan de Gregory en el Grupo
de Memoria Histérica de la Comisién Nacional de Reconciliacién
y Reparacién (CNRR), que aporté su experiencia en la comisién
creada por el gobierno interino de Valentin Paniagua, después
de la caida de Fujimori, pero continuada bajo el gobierno de
Alejandro Toledo (Hayner, 2008, pp. 338-344). Allado de evidentes
semejanzas entre Pertiy Colombia, habria que destacar el caracter
de la guerrilla de Sendero Luminoso, tan distinto de las Farc-ep
y el ELN (Ames, 2007).
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De ahique nuestra previa conversacion, con Margarita Lopez
y Carlos Figueroa, que comenzd con una comparacién entre los
casos de Guatemala y Colombia, nos condujera a la necesidad de
ampliarla comparacién al Pertiy El Salvador, que también pasaron
por la dolorosa experiencia de un conflicto armado abierto, en
contraste con los casos de Argentina y Chile, que fueron objeto
deunarepresién estatal, liderada por sus ejércitos, en contra del
movimiento peronista de Argentinay del socialismo de Allende.
Obviamente, hay que tener en cuenta los desarrollos del modelo
de seguridad nacional de los militares de estos paises, al lado
de los del Brasil y Uruguay, que influyeron en los militares de
nuestros paises, pero también en la mirada desde la analogia
con esas dictaduras, asumida porla mayoria de los defensores de
derechos humanos y analistas de izquierda. Incluso habria que
considerar el modelo de la Comisién de la Verdad en Sudéfrica,
que representd, como en Chile, una especie de democratizacién
gradualy parcial, sin grandes reformas estructurales en lo politico
y econémico, pero con férmulas de poder compartido dentro de
los gobiernos para acercarse a la paz (Ceballos Medina, 2009,
pp- 60-61). Lo anterior inspiré, segiin Orozco y Sdnchez (2022),
las aspiraciones iniciales de los negociadores de las Farc-Ep en
materia de justicia transicional (pp. 73-74).

Eneste sentido, losacuerdos de paz de La Habanarepresentarian
el rechazo a lalucha armada en la contienda politica, con algunos
cambios en materia agrariay de participacién politica como un paso
inicial en la bisqueda de una mayor democratizacién de la vida
politica. Cabe tener en cuenta que el acuerdo de paz no significé
automdticamente el final delos actos violentos de caracter politico, ya
que persisten acciones armadas del Ejército de Liberacién Nacional
(eLN), las disidencias de las Farc-Ep, los desertores del proceso y la
delincuencia organizada de grupos narcotraficantes.

Hay que aclarar que, aunque la cev colombiana se crea en el
marco del acuerdo de paz entre el gobierno y la guerrilla de las
Farc-Ep, sus miembros no fueron designados ni por el gobierno
ni por la guerrilla, sino por una comisién independiente, con un
componente internacional, que adopté unbien intencionado disefio

209 (]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

participativo, cuyo resultado, segtin Orozco y Sdnchez (2022), fue
que la cEV tuviera una alta representatividad social (poblaciones
ancestrales, afrocolombianas, diversidad regional y de género), con
un potente mensaje de inclusién. Pero, al lado de esa representa-
tividad, la excesiva autonomia de cada comisionado dificultabala
interlocucién publica dela Comisién como un todo, pues convertia
al presidente de la Comisién en un primus inter pares, pero con la
misién de presentar un mensaje coherente y unificado, pues debia
tramitar tensiones internas paralograr transacciones (pp. 146-147).

Ademadsdelas criticas a esta estructura colegiada, esta seleccién
fue objeto de severas criticas por considerar que privilegiaba
primordialmente a defensores de derechos humanos y miembros
de onG de DD. HH., considerados afines a la guerrilla y enemigos
del ejército, que se vefan como parte de una campaiia de despres-
tigio frente a lainstitucionalidad estatal. Desde el comienzo de la
discusién sobre el tratamiento del tema de la justicia, el general
Jorge Mora se mostré opuesto a que la seleccién de los comisionados
quedara en manos de las Naciones Unidas y de organizaciones de
Derechos, por sospechar de sus supuestos sesgos izquierdizantes
y anti militares. Adem4s, para su composicién solo presentaron
hojas de vidalos partidarios del acuerdo de paz, casi todos de cen-
troizquierda o centroderecha (Orozco y Sénchez, 2022, pp. 103-106).

Para profundizar mas en esta autoseleccién, la informacién
sobre la victimizacién variaba tanto en calidad como en cantidad,
dada la mayor experiencia y organizacién de las victimas de
los paramilitares y militares, frente al cardcter improvisado y
emocional de las organizaciones de las victimas de las guerrillas
(obviamente, habria que exceptuar el caso de los militares vic-
timizados, que gozaban de apoyo de la institucién militar, pero
también el caso de los ganaderos, que realizaron un recuento
detallado de sus victimas, especialmente en la costa del Caribe)*
(Orozco y Sanchez, 2022, pp. 122-124).

1 Estadiferenciaesencial delasorganizaciones explicaladiversacalidady
cantidad de la informacién sobre las victimas de uno u otro lado, que sir-
ve de base para los reclamos de politicos y analistas contra los supuestos
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En ese sentido, la Comisién colombiana se distingue de otras
comisiones de la verdad, como las de Sudafrica, Guatemala y El
Salvador, cuyo origen era oficial, con el auspicio de las Naciones
Unidas, que registraban, ademads, diferencias importantes: las
funciones de las comisiones se definieron en debate ptblico, en
el caso de Sudéafrica, y por los acuerdos de paz, en los casos de
Centroamérica, lo que redujo notablemente la participacién de la
sociedad, en especial en El Salvador y algo menos en Guatemala,
donde existia un trabajo previo de memoria histérica de laIglesia
catdlica y un mayor involucramiento de la sociedad civil por medio
de la Comisién Nacional de Reconciliacién (creada en 1967 por
el presidente Vinicio Cerezo) y la Asamblea de la Sociedad Civil
(creada en1994).

Por otra parte, la composicién exclusivamente de extranjeros
de la comisién de El Salvador garantizaba bastante la neutra-
lidad de la investigacién, pero dificulté la implementacién de
los acuerdos al no haber logrado una adecuada colaboracién
con las organizaciones sociales que contaban con informacién y
contactos (Ceballos Medina, 2009, pp. 68-75). Por eso, el Informe
fue criticado, por una parte, por haber omitido el papel de los
escuadrones de la muerte y la injerencia de los Estados Unidos;
al tiempo que era denunciado por el Estado Mayor del ejército
como incompleto, injusto, ilegal, inmoral, sesgado e insolente,
por no reconocer la naturaleza y el origen comunista del ataque
dela guerrilla contra la poblacién salvadorefia. Por otra parte, el
presidente Cristiani declaré que el Informe no habia respondido
al anhelo de reconciliacién del pueblo salvadorefio, que queria
perdonar y olvidar “este doloroso pasado”. Y, cinco dias después,
se aprobd una generosa ley de amnistia que impedia cualquier
accién legal contra los victimarios, perola mencién publica delos
perpetradores obligé a su retiro del servicio militar, compensado

sesgos de la cev. En el caso de los ganaderos, José Félix Lafaurie y Marfa
Fernanda Cabal, desde Fedegan, realizaron un recuento detallado de sus
victimas (Cabal et al., 2009).

211 L]



LA SOCIOLOGIA DE LA VIOLENCIA EN COLOMBIA

por el reconocimiento ptiblico por sus méritos en el cumplimiento
de sus deberes (Hayner, 2008, pp. 72-73).

Ademds, en el caso colombiano, la paradéjica coexistencia® de
altos niveles de violencia y una profunda crisis humanitaria con
la existencia de una democracia formal (Pécaut, 1987, pp. 50-52),
dentro dela cuallajusticia yla prensa han gozado de algtin grado
de autonomia y las instituciones del Estado han demostrado su
incapacidad para imponer el pleno control del territorio, plantea
unos desafios a la cev muy distintos a los de otros paises® con
dictaduras consolidadas sin que fueran confrontadas militar-
mente, pues las denuncias de violaciones se confrontaban con un
enemigo homogéneo e indiferenciado: las fuerzas militares como
un todo en el que era facil identificar buenos y malos. En cambio,
en el caso colombiano, esa distincién era bastante menos nitida
debido ala existencia de zonas grises y cambiantes entre victimas
y victimarios que no permiten la aplicacién total de la analogfa con
la dictadura que sirve de base a muchas organizaciones de defen-
sores de derechos humanos (Orozco y Sinchez, 2022, pp. 97-100).

2 Esta paradéjica coexistencia ha sido sefialada reiterativamente, de di-
versas maneras, por varios analistas académicos de diferente enfoque
como Daniel Pécaut, cuya obra principal Orden y Violencia se dedica a in-
tentar ilustrar esa coexistencia. Otros autores, como Marco Palacios y
Eduardo Posada-Carbd, desde otros enfoques, se han referido al mismo
concepto, con palabras diferentes. Estos autores coinciden en sefialar un
rasgo bastante obvio para los conocedores de la historia colombiana: al
lado de las dindmicas violentas de las guerras civiles del siglo x1x y las
violencias de los siglos xx y xx1, la vida politica y econémica de Colombia
fue relativamente estable con una casi ininterrumpida historia electoral,
con solo dos golpes de estado en dos siglos y una economia sin grandes
tensiones inflacionarias ni movimientos populistas en el poder.

3 Generalmente, como sefiala José Miguel Vivanco (2008, pp. 13-14) en la
introduccién del libro Verdades innombrables de Priscila Hayner, las co-
misiones de verdad nacen, en América Latina, en el contexto de la tran-
sicién de las dictaduras militares a la democracia, en unas instituciones
judiciales ilegitimadas por largos afios de opresién.
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Una rica tradicién de estudios

sobre la violencia colombiana

Esos desafios son ilustrados por la existencia de varias comi-
siones, de caracter oficial, sobre los origenes, causas y desarrollos
delaViolencia, que empez6 a escribirse con mayuscula para refe-
rirse a la lucha bipartidista por el control del Estado a mediados
del siglo xx, pero que se extendié después a fenémenos violentos
de enfrentamiento entre grupos insurgentes y contrainsurgentes.
Estas comisiones se vieron enriquecidas por los acumulados de
una rica tradicién investigativa sobre la Violencia, elaborada
por investigadores académicos, nacionales o extranjeros (Ortiz
Sarmiento, 1992, pp. 57-58), que evidenciaron la heterogeneidad
del conflicto armado colombiano, tanto en su temporalidad como
en sus dindmicas regionales.

Esatradicién inicia con el estudio de monsefior German Guzman,
Orlando Fals Borda y Eduardo Umafia Luna (Guzmdn, Fals Borda y
Umafia, 1962), centrado en la violencia bipartidista de mediados del
siglo xx, producto de la participacién de Guzman en la Comisién
Nacional Investigadora de las Causas y Situaciones Presentes de la
Violencia en el Territorio Nacional (1958). Esta comisién, nombrada
por la Junta Militar en la transicién de la dictadura de Gustavo
Rojas Pinilla hacia el Frente Nacional, tuvo un mandato inicial de
60 dias a partir de mayo de 1958, que se extendié hasta enero de
1959. Estuvo conformada por dos delegados del Partido Liberal, uno
del Partido Conservador, dos de las Fuerzas Armadas y dos de la
Iglesia Catdlica, entre los cuales se encontraba monsefior Guzman
(Jaramillo Marin, 2011, pp. 37-62).

La creacién de esta Comisién respondia a la necesidad de
estudiara fondo las causas generadoras dela violencia y sus focos
principales, con el fin de encontrarlas férmulas mas eficaces para
remediar sistematicamente las situaciones creadas por ese conflicto
y sugerir medidas adecuadas paralarehabilitacién econémica de
las zonas afectadas y de sus pobladores, desplazados o victimas
del despojo de sus propiedades (Junta Militar de Gobierno de la
Republica de Colombia, 1958).
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Se pretendia favorecerla pacificacién de estas zonas y buscar
estrategias de asistencia social especialmente en el Tolima, Valle
del Cauca, Viejo Caldas y de manera secundaria en los Llanos
orientales, Antioquia, Cundinamarca y Boyaca. Paraddjicamente,
pretendia “la creacién de condiciones para la diseminacién de
responsabilidades por lo ocurrido en toda la sociedad”, pero sin
centrarse en los directos responsables del desangre (Jaramillo
Marin, 2011, p. 236).

Las labores de esta comisién no se agotaban en la investi-
gacién sobre las causas y focos de la violencia, sino que estu-
vieron acompaifiadas y nutridas por la creacién de pactos locales
y regionales de convivencia, con la intervencién destacada de
monsefior Guzmén, entonces parroco de El Libano (Tolima). Esa
experienciay conocimientos acumulados por Guzmén motivaron
al presidente Alberto Lleras Camargo y algunos profesores del
entonces naciente departamento de sociologia de la Universidad
Nacional, a convencerlo de elaborar, con la colaboracién del so-
ci6logo O. Fals Borda y del jurista E. Umaifia Luna, el libro clasico
sobre la violencia colombiana que inauguré unarica tradicién de
estudios sobre el tema.

Este libro fue publicado en dos tomos, el primero en 1962 y
el segundo en 1963*. Aunque la comisién de 1958 no presenté un
informe acabado, Guzméan aprovechd sus notas como secretario
de ella para elaborar la parte descriptiva del libro, que no solo
desagregaba los hechos violentos a partir de las diferencias
territoriales, sino que exploraba sus dindmicas por medio de una
identificacién preliminar de sus actores: cuadrilleros campesinos,
auxiliadores veredales, organizaciones campesinas ligadas al
fenémeno del denominado bandolerismo, entre otros. Asi, segin

4 Guzmadn publicd, en 1968, una nueva edicién de la parte descriptiva del
libro escrito con Fals Borda y Umafia Luna con algunos ajustes, no con-
sultados con sus coautores, que recogen la experiencia del Frente Unido
de Camilo Torres y el surgimiento de los grupos insurgentes de los afios
sesenta (Gonzilez, 2018).
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Carlos M. Ortiz, se fue creando una serie de marcos explicativos
basados en dindmicas, actores y territorios que iban més alla de
un deseo de “incorporar a los violentos al orden predominante
de la sociedad” (Ortiz Sarmiento, 1992, p. 48) y que terminaron
abriendo el camino a numerosas investigaciones en el contexto
de las ciencias sociales.

Junto con estos aportes metodolégicos, cabe subrayar, como
muestra Alberto Valencia, su distanciamiento frente a las ver-
siones oficiales de los partidosliberal y conservador, de caricter
mutuamente autojustificatorio y sefialador del otro como culpable,
ya que enjuiciaba severamente a sus oligarquias desde el punto
de vista de “un populismo catélico”, mdas cercano a los valores
tradicionales que a los de la modernidad. Segin Guzman, las
dirigencias delos partidos no solo no estuvieron ala alturade su
papel de dirigentes, sino que obraron irresponsablemente al no
caer en la cuenta de “las consecuencias que su enfrentamiento
podia tener en el pueblo campesino” (Valencia, 2012, p. 69).
Paradéjicamente, las lecturas contrapuestas desde la 6ptica de
la confrontacién liberal conservadora, descritas magistralmente
por Fals Borda en la introduccién al segundo tomo (Fals Borda,
1963), llevaron a las dirigencias de ambos partidos y de los medios
de comunicacién que los representaban, a una especie de “pacto
de silencio y olvido” que descarté el llamado a la reflexién sobre
sus responsabilidades.

Ese pacto de silencio hizo que, durante muchos afios, la re-
flexién sobre la violencia se viera reducida al mundo académico,
con aportes de analistas extranjeros como Paul Oquist, James
Henderson y Daniel Pécaut, al lado de algunos nacionales como
Gonzalo Sanchez, Carlos Miguel Ortiz, Dario Fajardo y Medéfilo
Medina. Ese silencio oficial se rompié en un contexto politico muy
distinto, en el gobierno de Virgilio Barco (1986-1990), que afrontaba
la profundizacién de las violencias insurgente y contrainsurgente
como resultado de la coexistencia de la decisién expansiva de las
Farc-ep (desde 1982) con la propuesta de paz de Belisario Betancur
(1982-1986).
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Hacia un enfoque no exclusivamente

politico de las violencias

En enero de 1987 se conformd una nueva comisién de estudios
sobre la violencia, por iniciativa de Fernando Cepeda, entonces
ministro de gobierno. Sus objetivos fueron la elaboracién de “un
diagndstico de la situacién en ese momento y la generacién de
recomendaciones ttiles para el gobierno” (Jaramillo Marin, 2011,
p. 236). Sus resultados, que replanteaban profundamente la natu-
raleza del conflicto, se publicaron con el titulo Colombia: violencia
ydemocracia. Segin su coordinador, Gonzalo Sdnchez, la comisién
partié de diferenciar la violencia politica de otras modalidades
del fenémeno, como las violencias urbanas ligadas al sicariato
y al narcotrafico. Todas ellas enmarcadas por las violencias
socioeconémica, sociocultural y territorial, reforzadas por una
cultura de la violencia que se reproducia por medio de la familia,
la educacién y los medios de comunicacién.

De este andlisis multicausal, Carlos M. Ortiz destaca algunas
de sus contribuciones mas significativas para la academia, como
la disminucién del sobredimensionamiento de la violencia politica,
que daba lugar al anélisis de otro tipo de violencias como las del
crimen organizado y de violencia urbana ordinaria. La comisién
proponia unos principios de analisis polimorfos, multidireccionales
y multicausales: hablaba de las violencias, en plural, al tiempo que
destacaba, por primera vez, la “cultura de violencia” como contexto
provocadordelamisma, junto conla existencia de otras modalidades
como las del paramilitarismo, distinta de la violencia sicarial, con
la cual tendia a confundirse, y, algo muy importante: el inicio de
los estudios mé4s generales del fenédmeno del narcotréfico (Ortiz
Sarmiento, 1992, pp. 57-58). A partir de esa mirada diferenciada, la
comisién concluye, como tesis central, que los tltimos gobiernos
habian enfocado sus esfuerzos a combatir la violencia politica y
el narcotréfico, pero sin prestar mucha atencién al alarmante
crecimiento de otras modalidades, que generaban, en conjunto,
muchas mas victimas y afectaban més gravemente la vida de la
poblacién, como lo evidenciaban las altas tasas de homicidios en
las grandes ciudades (Sdnchez, 1987, p. 10).
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Asi, la comisién se aparté de la afirmacién generalizada que
consideraba que la violencia colombiana era fundamentalmente
politica y ejercida porlos pobres, para afirmar que tenfa multiples
expresiones que no excluian pero que sobrepasaban lo politico.
Mucho més que la violencia del monte, nos estaban matando las
violencias urbanas, los enfrentamientos de los ciudadanos entre si
y conlasociedad, mas porlacalidad de sus vidas y de sus relaciones
sociales que porlograr el acceso al control del Estado. Sin embargo,
siguiendo los estudios de Daniel Pécaut, se reconocia que el epi-
centro del conflicto armado seguia siendo rural (Gonzalez, 2022).

El regreso ala mirada

politica de la violencia

Luego de esta mirada, un tanto despolitizante para algunos,
el énfasis en la violencia politica es retomado por la Comisién
Nacional de Reparacién y Reconciliacién (CNRR), en el contexto
de la Ley 975 de 2005, conocida como “Ley de Justicia y Paz”, que
buscaba crear un marco juridico para facilitar el proceso de
desmovilizacién de los grupos paramilitares durante el gobierno
de Alvaro Uribe. En 2011, esta ley fue complementada por la Ley
1448, titulada “Ley de Victimas y de Restitucién de Tierras”, una
de cuyas novedades con relacién a la 975 fue la inclusién, en la
categoria de victimas, de todas aquellas personas que hubieran
sufrido violencias, no solo por parte de los grupos armados
ilegales, sino por las Fuerzas Armadas regulares. Inicialmente,
los esfuerzos de la cNRR se redujeron a la realizacién de los pri-
meros censos oficiales de victimas, como pasos iniciales para la
elaboracién de este informe, que solo recogian las declaraciones
dadas por paramilitares desmovilizados. La opinién publica tenia
la sensacién de que el gobierno carecia de voluntad politica para
esclarecery documentar los crimenes cometidos por otros grupos
armados ilegales como las Farc-Ep y el ELN y las violaciones a los
DD. HH. atribuidas alas Fuerzas Armadas. De ahi, la necesidad de
un informe mas amplio, que incluyera, en la historia del conflicto
armado, las diversas formas como todoslos grupos armados, legales
e ilegales atentaron contra la poblacién civil.
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Pararesponder a esas inquietudes, se cre, dentro dela cNRR,
el Grupo de Memoria Histérica (6mH) con el propésito de redactar
un informe publico sobre la historia del conflicto armado para
continuary profundizarlalabor de esclarecimiento e investigacién
y responder ala necesidad de contar con un diagnéstico mas com-
plejo sobre las causas del surgimiento, desarrollo y permanencia
del conflicto y de la manera como afectaba a la poblacién civil.
Esa labor fue confiada al gmH por la Ley 1448, aclarando que no
se pretendia elaborar una “historia o verdad oficial” (Congreso
de Colombia, 2011, art. 143). Unos meses después fueron promul-
gados dos decretos que regularon y orientaron este trabajo de
investigacién: el Decreto 4155 que transfiere, en su articulo 42, la
responsabilidad de la redaccién del informe al cmH, y el 4158 de
2011, que fijé la fecha del 25 de julio de 2013 para su publicacién
(Rodriguez Cuadros, 2014, pp. 111-112).

Con ese nuevo enfoque, y gracias ala plena autonomia otorgada
por parte del gobierno del presidente Alvaro Uribe a Gonzalo
Sanchez, director del cmH, para la seleccién pluralista de sus
miembros, este organismo no se redujo, como los grupos anteriores,
aelaborar otro diagndstico académico, sino que decidié centrar su
mirada enlabisqueda de un equilibrio entre historia y memoria
que asumiera el papel protagénico de victimas y victimarios y
diera mayor peso a los testimonios de las primeras. Pretendfa
develar, no solo las causas del conflicto, sino sus impactos sobre
los territorios y las poblaciones. Asi, la metodologia del cmH se
centré enlaescucha de testimonios y en la consulta de numerosos
documentos académicos, judiciales e histéricos para identificar
los denominados casos emblematicos, concebidos como “lugares
de condensacién de procesos multiples”, que permitian acercarse
a “la diversidad de victimizaciones provocadas por las distintas
modalidades de violencia”, como afirma Martha Nubia Bello,
coordinadora del informe general del gm (Bello, 2013, p. 19). Esos
casos, asociados generalmente a grandes masacres ocurridas entre
finales delosafios 1990 y comienzos de la década del 2000, como los
de Bojay4, Trujillo, El Salado y Barrancabermeja, evidenciaban el
horror dela guerra. Estos casos apostaban, segiin G. Sanchez, en
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entrevista realizada por J. Jaramillo en 2010, a servir como base
de un eventual proceso de negociacién, pero con cierta cautela:

“no somos comisién de la verdad, aunque si queremos preparar el
camino para una” (Jaramillo Marin, 2011c, pp. 162-167).

Los resultados del GmH se plasmaron en una coleccién de
libros, delos cuales se destacan los de E1 Salado, La Rochela, Bojaya,
El Tigre, San Carlos y el de la resistencia de los campesinos del
Sarare —bautizado con el sugestivo titulo de El orden desarmado—.
Elinforme general, publicado como jBasta ya! Colombia: memorias
de guerra y dignidad es una sintesis importante, que suministra
valiosa informacién sobre el nimero de victimas, secuestros y
desplazamientos forzados, los origenes dela violencia y sus nexos
con la violencia bipartidista, el paso de autodefensas campesinas
a guerrillas revolucionarias, el intento de recuperacién estatal
del territorio frente al movimiento expansivo de las guerrillas,
la respuesta represiva del Estado frente a la movilizacién social
y el surgimiento y avance de los grupos paramilitares hasta su
desmovilizacién (Centro Nacional de Memoria Histérica, 2013).

En 2013, el cMmH, se transformd en el Centro Nacional de
Memoria Histérica (cnmH), de cardcter oficial y adscrito al
Departamento Nacional de Prosperidad Social (pps), practica-
mente con las mismas funciones y autonomia. En la nueva etapa,
se publicaron otros informes, sobre la trayectoria de las Farc-Ep,
el tema agrario, los problemas del puerto de Buenaventura, las
dimensiones del secuestro, la desaparicién y el desplazamiento
forzosos y otros casos de masacres como las de Tibu y El Tomate.
Entre ellos se destaca el dedicado alos grupos armados después de
la desmovilizacién, Grupos armados posdesmovilizacién (2006-2015).
Trayectorias, rupturas y continuidades.

Ademds de estas comisiones de alcance nacional, se crearon
otras dedicadas a casos especificos y con fines judiciales, como la
Comisién de los Hechos del Palacio de Justicia (2005), la Comisién
para Investigar las Masacres de Trujillo entre 1988 y 1991 (1994), la
Comisién parala Bisqueda dela Verdad en Barrancabermeja (1998),
la Comisién que produjo el informe Pacificar la paz, como parte de
laimplementacién de los acuerdos de paz entre el gobierno, el EPL
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y el Movimiento Armado Quintin Lame (1992) y la Comisién Etica
creada por el MOVICE para investigar crimenes de Estado (2006),
entre otras (Jaramillo, 2011, pp. 162, 167).

La mirada de la violencia en

los acuerdos de La Habana

En el contexto de las negociaciones de La Habana, se cref,
en 2015, la Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas, cuya
composicién mixta, de seis miembros sugeridos por las Farc-Ep
y seis designados por el gobierno, permitia presuponer que sus
resultados serfan una serie de relatos paralelos, imposibles de
conciliar. Sin embargo, esto representaba una ventaja: permitia
apreciar los diferentes enfoques que existian y distanciarse de
ser una “indeseable” versién oficial. A pesar de esas diferencias,
como constata Eduardo Pizarro en su introduccién, habia ciertas
coincidencias en lo que él denominaba “fallas geolégicas” en la
construccién de la nacién colombiana: el problema agrario, la
debilidad de las instituciones, la desigualdad de ingresos, la
tendencia a asociar la competencia politica con el recurso a las
armas y la precaria y a veces traumatica presencia del Estado
(Pizarro, 2015, pp. 17-21).

Después de sefialar esas coincidencias, el autor sefiala las
principales diferencias, referidas a los origenes temporales del
conflicto, sus continuidades y rupturas a lo largo del tiempo, su
caracterizacidn, los actores, sus coyunturas, los factores que
han facilitado su persistencia y sus efectos sobre la poblacién.
Uno de los grandes puntos de desacuerdo fue la caracterizacién
del Frente Nacional: los autores sugeridos por las Farc-p lo
concebian como un pacto excluyente de las oligarquias para
reprimir la inconformidad de las masas populares, mientras
que autores como Daniel Pécaut (2015) aceptaban que el acuerdo
imponia algunas limitaciones a la vida democratica, pero que
no la hacian un sistema totalmente cerrado, ya que permitia
cierta participacién de los opositores bajo la cobertura de las
disidencias de los partidos tradicionales (pp. 652-656).
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Otro delos puntos de disenso fuela caracterizacién de algunas
estrategias ilegales de funcionarios del Estado como “terrorismo
de Estado”, asimildndolas a practicas de las dictaduras militares
del Cono Sur, ylarelacién con el gobierno de Estados Unidos, pues
los autores sugeridos porlas Farc-Ep insist{an en la subordinacién
crénicadelasautoridades colombianasalaagenda contrainsurgente
de los Estados Unidos, acentuada en la coyuntura de la Guerra
Fria, que favoreceria la creacién de grupos paramilitares desde
la misién Yarborough en 1962, la cual lo recomendaba en uno de
sus documentos secretos®.

La Comisién para el Esclarecimiento

de la Verdad (cev)

El contrapunteo de las posiciones de los autores de esa co-
misién constituye una buena ilustracién de las dificultades que
encontrd la cev para elaborar un relato de conjunto sobre las
multiples realidades ocultas bajo el término de la Violencia, como
parte del sistema integral de justicia transicional acordado en
el acuerdo de La Habana, del que hizo parte con la Jurisdiccién
Especial para la Paz (jep) y la Unidad de Busqueda de Personas
dadas por Desaparecidas (UBpPD). En ese marco, la cev y la upD
tienen un carécter extrajudicial, pues no buscan, como la JEP,
investigar y sancionar a los culpables de crimenes cometidos
con ocasién del conflicto armado, sino esclarecer y explicar los
hechos violentos para evitar su repeticién, en el caso de la ctv,
y responder a los interrogantes de los familiares de personas
desaparecidas, en el caso de la uspD.

5  Especialmente los textos del P. Javier Giraldo S. J., “Apuntes sobre el ori-
gen del conflicto armado en Colombia, su persistencia y sus impactos” en
Comisién Histérica del Conflicto y sus Victimas (2015, pp. 456-462), y de
Renén Vega Cantor, “La dimensién internacional del conflicto social y
armado en Colombia” (2015, pp. 751- 752, 760-765), ambos partes del libro
Contribucién al entendimiento del conflicto armado en Colombia.
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Estas dificultades, antes sefialadas en el aparte dedicado ala
seleccién de los integrantes de la Comisién con su énfasis enlare-
presentatividad social, conducian a que ella tuviera un cardcter mas
ético que académico, pues sus miembros no provenian del mundo
intelectual de los expertos en el conflicto armado, ni reflejaban
exclusivamente las miradas de los contrincantes y sus victimas,
sino que indicaban, como sostiene G. Sdnchez, la apropiacién del
tema de la memoria por parte de la sociedad, incluyendo tanto a
perpetradores como a funcionarios del Estado (Sinchez, 2022).
Lacev no pretendia aportar nueva informacién histérica sobre los
hechos, sino reflejar tanto los contenidos asimilados porla opinién
publica como los testimonios de los afectados por el conflicto.

Esta diversidad de enfoques y perspectivas se observa
en la diferente indole de sus volimenes, que se inician con la
Convocatoria a la Paz Grande, la cual recoge el discurso introduc-
torio de su presidente, Francisco José de Roux (2022), y presenta
los contenidos del Informe como “un mensaje de esperanza y
futuro”, insistiendo enla necesidad de confrontarse con “verdades
incémodas” para evitar que se repita “la tragedia intolerable” que
Colombia ha vivido en las décadas recientes. Su mensaje central
eslainvitacién a superar, desde la “realidad de las victimas”, la
mentalidad guerrerista enla que se mueve la sociedad colombiana
y apartarse de “los mesias que pretenden apoyar la lucha social
legitima con ametralladoras”.

Esta invitacién estaba acompafiada por un reclamo de indig-
nacién frente ala aceptacién ticita de la barbarie como algo normal
en la sociedad colombiana, que lo llevaba a preguntarse por qué
el pafs y sus instituciones no impidieron, sino que promovieron
el conflicto armado, y a interrogar a los alzados en armas por no
considerar “las consecuencias brutales y macabras de su decisién”
con laimposicién de un orden armado que destruia ala poblacién
que pretendian defender y a la que abandonaban “en manos de
verdugos paramilitares” (Roux, 2022).

Este llamado dramadtico para que el pais se confronte con
unarealidad que quiso pasar poralto es reforzado por el volumen
testimonial de las victimas, Cuando los pdjaros no cantaban, que
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constituye un compendio polifénico de voces que invita a “dejarse
tocar” por la tragedia vivida por miles de compatriotas de todo
género y condicién (CEV, 2022). Su primer aparte, “El libro de las
anticipaciones”, presenta un impresionante contraste de testi-
monios de madres de militares, paramilitares y personas civiles
y victimas de la guerrilla con los de las madres de victimas de las
ejecuciones extrajudiciales (o los malllamados “falsos positivos”).
A estos testimonios se suman los de algunos exintegrantes de la
fuerza publica y de las guerrillas, arrepentidos de los desmanes
cometidos, y de los familiares de lideres sociales asesinados por
la guerrilla u otros grupos de violencia privada. Estos mensajes
de victimas y sobrevivientes de uno u otro lado se ven reforzados
porrelatos que muestran las motivaciones subjetivas que llevaron
a algunos a vincularse, voluntaria o forzosamente, a alguno de
los grupos armados en la contienda. Su segundo aparte, “Ellibro
de las devastaciones y la vida”, refleja los impactos del conflicto
armado en la naturaleza, los cultivos y los animales domésticos
y recoge las afectaciones culturales por la muerte de sabedores,
mamos y médicos tradicionales.

Los testimonios mas dramaticos son los del aparte, “Los teatros
delhorror”, que recogen las narraciones de los militares implicados
en los llamados “falsos positivos”, describiendo las estrategias
utilizadas para los asesinatos junto con las maniobras para ha-
cerlos pasar como muertos en combate. Adem4s, presenta relatos
contrastados como la reaccién de la madre de un desaparecido
en Soacha, la experiencia de una madre de Norte de Santander
en la busqueda de sus hijas desaparecidas por el ejército y los
paramilitares, al lado del padre de un desaparecido por el ELN
en Tumaco e incluso el reclamo del padre de un subcomandante
del ejército, asesinado por negarse a participar en una ejecucién
extrajudicial (CEV, 2022).

También narralos recursos de algunas madres a sus fantasias
y usos ancestrales para mantener vivala memoria de sus seres que-
ridos desaparecidos y las experiencias de violencia sexual sufridas
por mujeres, varones, homosexuales y transexuales, junto con las
estigmatizaciones por su apariencia fisica, parentescos, sospechas,
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militancia politica, creencias religiosas y vestimentas, que los
asimilaban a uno u otro contendiente. Finalmente, este volumen
testimonial culmina con un tercer aparte, mas esperanzador,
“Ellibro del porvenir”, que recoge “los dolores que congregan” y
crean tejidos sociales en asociaciones y procesos comunitarios
paralamemoria, lareconciliacién, la recuperacién de tradiciones
ancestrales y la creacién de proyectos futuros de vida.

Esta mirada polifénica de los efectos sentidos de la opcién
violenta de los insurgentes y de la legitima respuesta violenta de
los defensores del Estado se ve reforzada por el tomo dedicado a
los impactos del conflicto armado en la poblacién, equilibrado,
de alguna manera, por la capacidad de resiliencia de los sobre-
vivientes, que lograron, a pesar de la tragedia vivida, rehacer
su vida. El volumen Sufrir la guerra y rehacer la vida (cEv, 2022)
invita a construir un futuro en paz, que recoja laslecciones que se
desprenden de los impactos del conflicto en los servicios ptiblicos
y privados de salud y educacidn, la vida cotidiana de las familias,
especialmente del mundo campesino, y en sectores del empresariado
como el ganadero, el petroleroy el comercial de medianay pequefia
propiedad, severamente afectados por el secuestro, la extorsiéon
y los homicidios. Hace énfasis en los impactos psicosociales en
empresarios y sus familiares, como también en los excombatientes
de uno u otro lado, en un ambiente donde la violencia llegé a ser
casi parte de la vida cotidiana. Pero, al lado de estos impactos, el
Informe presenta un final esperanzador, destacando procesos de
resistencia, iniciativas de convivencia y construccién de paz, que
evidencian la voluntad dela sociedad colombiana para dejar atras
ladindmica dela guerray superarla tentacién de la desesperanza.

Esta mirada general sobre los impactos del conflicto se com-
plementa con un estudio sobre sectores especificos de la sociedad
como las mujeres, la poblacién LGBTIQ+, los nifios y adolescentes, los
indigenasylos afrodescendientes®. El tomo Mi cuerpoeslaverdad se

6 Obviamente, como sefialan de manera acertada Ivdn Orozco Abad y
Gonzalo Sanchez, la temporalidad del documento étnico del Informe es,
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refierealas afectacionesa mujeres y personas LGBTIQ+, mientras que
No es un mal menor se dedica ala infancia y adolescencia y Resistir
no es aguantar presenta las afectaciones a la poblacién ancestral y
afrocolombiana, en unamirada delarga duracién, que enmarcael
impactodel conflicto en esas poblaciones en unahistoria centenaria
de opresién. Finalmente, hay un tomo novedoso en la historia delas
comisiones dela verdad, que no aparece enlas de otras naciones: La
Colombia fuera de Colombia, dedicado alos testimonios de personas
que se vieron forzadas a abandonar el pafs.

Esos tomos conducen, casi necesariamente, al rechazo de los
medios violentos enla vida politica: el grito de Nomatards es el titulo
del extenso volumen dedicado a la narracién histérico-politica de
lasraices del conflictoarmado y de su permanencia durante masde
medio siglo. Este volumen parte del surgimiento de las guerrillas
durante el Frente Nacional, pero tomando como antecedentes la
lectura de las movilizaciones sociales de los afios veinte y treinta y
laViolencia delos afios cincuenta. Luego muestralas consecuencias
de la coincidencia de la propuesta de paz de Betancur con la de-
cisién expansiva de las Farc-Ep y el contraste entre la apertura
democrética de la Constitucién de 1991 y la generalizacién de las
violencias. Finaliza con el fracaso del proceso de El Caguan bajo
Pastrana, su impacto en el éxito de su propuesta de seguridad y el
vuelco de Santos hacia la paz de La Habana.

necesariamente, de mas larga duracién, ya que las comunidades ancestra-
les y afrodescendientes se refieren a los procesos centenarios de violencia
que los han afectado, pero que se han visto profundizados por el conflicto
armado reciente en su expansién hacia los territorios periféricos donde
habitan esas poblaciones (Orozco Abad y Sdnchez, 2022, pp. 151-155).

En sentido similar, Patricia Tobén Yaguari, coordinadora del capi-
tulo étnico del Informe, sefialaba que la invisibilidad del relato étnico
obedecia a que el relato sobre la violencia habia sido construido por las
izquierdas y derechas desde el enfoque de la Guerra Fria para justificar
su guerra, mientras que el enfoque étnico se distancia de unas y otras
para sefialar que no se trataba de una disputa de politica, sino de codicia,
donde el Estado y todos los actores armados han ejercido violencia con-
tra los grupos étnicos (Ospina, 2022).
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El Informe de la cev concluye con dos visiones sintéticas
que intentan recoger los acumulados de los tomos mencionados:
Hallazgos y recomendaciones resume los impactos del conflicto en
el capitulo “Colombia herida”, con énfasis en los testimonios de
las victimas, para insistir en la necesidad de construir una de-
mocracia sin violencia, que supere las heridas infligidas por una
guerrabasada enla construccién del diferente como enemigo, cuya
estigmatizacién mutualosllevd a violar sus respectivos cédigos de
conducta. Aunque reconoce la existencia de periodos oscuros, con
ciertatendencia al cierre del sistema politico, como los gobiernos
de Turbay y Uribe, este volumen insiste en que Colombia nunca
fue una dictadura, pues siempre hubo espacios democraticos a
pesardelaslimitaciones del sistema. En medio de las discusiones
sobre el cierre o apertura del sistema politico, se sostiene que la
opcién armada de la insurgencia solo profundizé los aspectos més
criminales y autoritarios del régimen.

A partir de estos hallazgos, la ceEv sugiere una serie de
recomendaciones, que pretendian agrupar, en un listado relati-
vamente coherente, las miles de sugerencias de los comisionados,
que representabanla variedad de sus intereses y enfoques y que
terminaron sistematizados en torno a los temas de los acuerdos
de LaHabana’. Esas sugerencias son de diferente indole y alcance,
desde recomendaciones sobre la implementacién integral de
los acuerdos, el restablecimiento de los derechos de nifios y
adolescentes, la superacién de la impunidad en materia de vio-
laciones de los derechos humanos y del derecho internacional
humanitario?, la dignificacién de las victimas, hastala creacién

7  Este intento de recopilacién de sugerencias tan diversas explica la con-
troversia recientemente presentada en la discusién del Plan Nacional de
Desarrollo en el Congreso sobre la inclusién de sus contenidos, negada
en el Senado, pero aprobada por la CAmara y descartada, finalmente, en
la conciliacién.

8  Paraesto,la cEV sugiere crear una comisién transitoria e independiente
de investigacién, de composicién mixta, con integrantes nacionales e in-
ternacionales, que apoye lalabor dela fiscalia para enfrentarla violencia
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de un ministerio para la paz y reconciliacién. Una de las ideas
centrales es su insistencia en la necesidad de desarrollar una
nueva concepcién de la seguridad para la paz que deje atrés el
“modo guerra” al que nos ha conducido el conflicto armado, para
enmarcarse en una concepcién basada en la seguridad humana
como bien publico.

Esta concepcién deberiallevaraunareflexién conjunta de las
fuerzasestatales de seguridad y las comunidades, que restablezca
la confianza entre ellas y asegure el direccionamiento civil de la
policia y el ejército, especialmente en materia de justicia penal
militar y de acceso a la informacién de inteligencia y contrain-
teligencia. Para eso, la CEV propone una comisién integrada por
personas conocedoras del tema, de reconocida trayectoria ética
y moral, con apoyo de la comunidad internacional, que asesore y
acompaiie las necesarias reformas, las cuales deberian conducir
a un nuevo estatuto legal que concrete la nueva visién.

Para asegurar el direccionamiento civil de la policia, la
CEV sugiere separarla del Ministerio de Defensa y fortalecer las
competencias de las autoridades departamentales y municipales
en materia de seguridad, ademads de seflalar la necesidad de rea-
lizar una discusién sobre la conveniencia de mantener el fuero
penal militar, al tiempo que ir realizando los ajustes normativos
para que la fiscalia asuma la competencia sobre las conductas
punibles de los miembros de las fuerzas estatales que no sean
estrictamente militares.

Otras propuestas tenian que ver con garantizar que las
fuerzas militares no realizaran obras sociales ni civiles en los
territorios en conflicto para mantener el principio de distincién
y evitar el involucramiento de civiles en las hostilidades, ademés
derealizarlos ajustes normativos necesarios parair eliminando

criminal contra lideres sociales y excombatientes y esclarecer la ver-
dad de los hechos del narcotrafico —y de la criminalidad a él asociada—.
Para asegurar la eficacia de la lucha contra la impunidad, propone mo-
dificar los mecanismos de la eleccién del fiscal general de la nacién de
manera que se garantice su independencia.
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gradualmente el servicio militar obligatorio y disminuyendo
el tamaflo y el presupuesto de las fuerzas militares y de policia.
Ademas, se proponia el reconocimiento de las guardias comuni-
tarias (indigenas, cimarronas y campesinas) como mecanismos
auténomos de convivencia, proteccién y cuidado delas comunidades.
Estas conclusiones de los hallazgos y sugerencias se comple-
mentan con los capitulos dedicados al analisis de las violaciones
de los Dp. HH. y el DIH, que afectaron principalmente a civiles
desarmados, pero también a las insurgencias, paramilitares y
narcotraficantes. Se refiere luego a las criticas al modelo impe-
rante de seguridad y alos problemas de la justicia, e insiste en la
necesidad de un enfoque territorial de la paz y de considerar las
relaciones del conflicto conla cultura. El volumen termina con los
procesos de reconocimiento de responsabilidades, la dimensién
internacional de la construccién de paz y una serie de multiples
recomendaciones que se desprenden de los diversos informes.
En estos capitulos, de manera especial, se enfatiza el papel
central que el Informe otorga al tema de las victimas, tanto en sus
escritos como en los numerosos espacios de encuentro y escucha,
que evidencian el cardcter predominantemente civil de la mayoria
deellas, reflejandola posicién de la poblacién campesina atrapada
entre el fuego cruzado de los actores armados. Desde esta pers-
pectiva, el papel protagénico de las victimas® en el Informe Final,
se evidencia tanto en los ejercicios de escucha, especialmente
registrados en el volumen testimonial, como en las numerosas
iniciativas de paz y reconciliacién desarrolladas como respuesta

o  Para el concepto de victimas, véase la tesis doctoral de Ledis Bohérquez
Farfan (2016), La construccién de una conciencia de ciudadania en las vic-
timas del desplazamiento forzado de Colombia. De la titularidad formal
al ejercicio real de los derechos fundamentales; la tesis doctoral de Diana
Margarita Fuentes Becerra (2018), La configuracién de la victima del con-
flicto armado como sujeto vulnerable: politicas del nuevo humanitarismo en
Colombia: 2010-2014, y el articulo de Ana Guglielmucci (2018), El concepto
de victima en el campo de los derechos humanos: una reflexién critica a partir
de su aplicacién en Argentina y Colombia.
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a los impactos ocasionados por los diversos actores armados en
confrontacién, que aparecen en los diversos tomos y de manera
especifica en Sufrir la guerra y rehacer la vida.

Segun Orozco y Sdnchez (2022), los encuentros de los nego-
ciadores del acuerdo con las victimas constituyeron uno de los
aspectos mas novedosos y menos conocidos del modelo colombiano
denegociacién, que podria ser replicado en otras situaciones, por
su contribucién al acercamiento de las partes al reconocimiento
de sus responsabilidades frente a las victimas —como tercero
reconocido por ambas partes— y al incremento de sulegitimidad
frente a los movimientos de victimas y la sociedad en general.
Estos encuentros propiciaron una mayor disposicién de las partes
confrontadas aasumir sus responsabilidades, aunque nolograron
producir fracturas radicales y arrepentimientos, perojugaron un
importante papel simbélico frente a los movimientos de pp. HH.
y la opinién publica general (pp. 85-86).

A este volumen de hallazgos se suma una visién diferenciada
regionalmente: Colombia adentro, que recoge once monografias
territoriales, enmarcadas por una introduccién sobre la dife-
renciacién de la realidad del conflicto en el espacio y el tiempo y
complementadas por dos informes adicionales sobre las dimen-
siones del conflicto en el mundo rural y urbano. En ese sentido,
el Informe ahonda en una de las ideas centrales de las investiga-
ciones del Cinep/ppP sobre el tema de la violencia, que insiste en
el hecho de que los fendmenos violentos no afectaron la totalidad
del territorio al mismo tiempo, sino de manera diferenciada segin
las particularidades de las regiones y los momentos y maneras
como se relacionaron conlas dindmicas politicas y econémicas del
centro integrado de lanacién (Gonzélez, Bolivary Vasquez, 2003).
Tanto el Informe como los acumulados de las investigaciones del
Cinepinsisten endiferenciarlas modalidades del conflicto armado
y de las correspondientes relaciones con la poblacién civil de las
regiones en los diferentes periodos de la lucha guerrillera: es muy
diferentelarelacién delas Farc-Ep en sumomento fundacional y en
las zonas de colonizacién periférica del mundo andino, de su mo-
mento expansivo hacia zonas en rapido pero desigual crecimiento
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econdémico y, en momentos mas recientes, en su repliegue hacia
las zonas fronterizas con Ecuador y Venezuela y hacia zonas de
colonizacién en la Orinoquia y Amazonia (Gonzélez, 2014).

En esta evolucién espacial y temporal del conflicto, el Informe
serefiere auntema, casi nuncatenido suficientemente en cuenta:
las transformaciones de los érdenes sociales implantados por la
insurgencia enlos territorios por ella controlados. Es claro que la
expansién de las Farc-Ep hacia zonas en proceso de integracién
a la vida nacional trajo consigo un estilo mas militarista y au-
toritario de las relaciones con las comunidades, a veces con un
control autoritario semejante al de un ejército de ocupacién, pero
también un aumento de la extorsién econdémica de las regiones
que controlaba. Por eso, en algunos informes, como el dedicado a
la regién central, se habla de degradacion del accionar de las FARC-
EP en algunas provincias de la regién de Cundinamarca, como la
de El Tequendama, que se intenta justificar con el genocidio de la
UP y la exclusién de las Farc-EPp del proceso constituyente de 1991.

Los puntos algidos de la discusion

El primer punto de la discusién se centrd en la decisién
sobre la fecha de origen del conflicto, que algunos situaban en
la violencia bipartidista de mediados del siglo xx, con especial
referencia al asesinato de Gaitdn el 9 de abril de 1948, mientras
que otros se remontaban a las luchas agrarias y sindicales de los
afios veinte y treinta y a la polarizacién en torno a las reformas
liberales delos afios treinta. La cEv resolvié tomar el surgimiento
dela violencia insurgente de los afios sesenta, con el nacimiento
del ELN y EPL y la radicalizacién de las guerrillas comunistas
en las FARc, como el punto de partida de su reflexién, pero
asumiendo como antecedentes los conflictos de los afios veinte,

10 Estapolémica ha sido reasumida, recientemente, por la hija y la nieta de
Gaitdn, junto con algunos de sus seguidores, que extienden sus criticas a
buena parte de los informes de Memoria Histérica sobre el tema e inclu-
so con sectores académicos especializados en él.
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treintay cuarenta. Asi, aunque se reconocia alguna continuidad
con la Violencia de los afios cincuenta, como el problema rural
nunca resuelto y la relacién de la insurgencia con los grupos de
autodefensa influenciados por el Partido Comunista y de antiguos
miembros de guerrillasliberales reticentes frente al liberalismo
oficial,la cevinsistia en el caricter diferente de las insurgencias
de los afios sesenta, influenciadas por diferentes concepciones
del marxismo y con una orientacién anticapitalista, orientada
haciala toma del poder.

Esta discusion sobre los origenes aparece muy ligada con la
polémica sobrela caracterizacién del Frente Nacional como sistema
politico cerrado, dado el monopolio de los partidos tradicionales,
que se presentaba como justificacién de la opcién armada. Para
la cev, las evidentes restricciones y limitaciones del régimen
bipartidista no equivalian a las situaciones de las dictaduras
del Cono Sur, ya que la persistencia de espacios democraticos
y la existencia de intentos de apertura politica obligaban a una
mirada més matizada de la situacién colombiana. Como ejemplo,
se recuerdan los intentos reformistas de los inicios del Frente
Nacional, especialmente de la reforma agraria de Lleras Restrepo
(1966-1970), los intentos de paz de Betancur (1982-1986) y Barco
(1986-1990) y la reforma constitucional de 1991. De ah{ que, segtin
la cEV, no parecian existir situaciones que legitimaran el derecho
ala guerra justa en el caso colombiano.

La cev reconoce la existencia de factores objetivos, de orden
estructural: desigualdades socioeconémicas, exclusién politica de
las minorias organizadas al margen de lasredes del bipartidismoy
precariedad dela presencia de las instituciones estatales en buena
parte del territorio. Esos factores permiten comprender por qué
algunos actores pudieron decidir, en conciencia, que la opcién
armada se justificaba como salida a los problemas existentes.

Sin embargo, parala cev, no bastan estas condiciones estruc-
turales para explicar el surgimiento de la violencia insurgente,
también eran necesarios los factores subjetivos que tenian que ver
con la percepcién y valoracién que agentes voluntarios, de corte
jacobino, tenfan de esos problemas estructurales como condiciones
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que justificaban la opcién armada para solucionarlos de manera
radical. Algunos de estos factores subjetivos (segtin la ideologia,
experiencias previas, percepciones, valoraciones e interpretaciones)
provienen del contexto mundial y continental, comola Guerra Fria
o la escisién sinosoviética dentro del comunismo internacional,
quehanllevadoaalgunosarelacionar el surgimiento de los grupos
insurgentes con el influjo soviético, chino y castrista, mientras
otros insisten en denunciar la injerencia norteamericana en las
estrategias contrainsurgentes del gobierno, particularmente en
la creacién de grupos paramilitares.

Estadiscusién aparece relacionada con la controversia sobre la
caracterizacién de los llamados “falsos positivos” como politica de
Estado, que llevaria a algunos a hablar de “terrorismo de Estado”,
pero también conlainterpretacién polémica del paramilitarismo
como un entramado de diferentes légicas y agentes, desde nar-
cotraficantes, sectores econémicos como ganaderos, bananeros
y comerciantes, hasta poderes y autoridades locales, incluidos
agentes de los aparatos de seguridad del Estado". Los informes de
la cev destacan el papel de las élites locales en esos entramados,
pero también la importancia del impacto de la penetracién del
narcotrafico en todas las esferas de la sociedad colombiana, que
condujo a una profundizacién de las violencias que aquejan al pafs.

El influjo de este contexto externo en la subjetividad de los
agentes condujo a algunos sectores a interpretar las condiciones
estructurales como un escenario que llevaba necesariamente ala
opcién insurgente, al tiempo que condiciond la conducta armada
contrainsurgente con interpretaciones ligadas al contexto de la
Guerra Fria, como la doctrina de la seguridad nacional del Cono
Sur. De ahi, se derivé la tendencia a estigmatizar al contrario
como enemigo interno, que adoptaron tanto algunos sectores de
la derecha para justificar sus abusos en materia de pp. HH., como
también los grupos de izquierda paralegitimar su lucha contra el

11 Esta discusién ha sido retomada por los criticos del Informe desde algu-
nos sectores de izquierda.
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Estado (que consideraban instrumento de sus enemigos de clase
y del imperialismo internacional).

Por esto, uno de los puntos centrales del Informe fue su con-
clusién de que la opcién armada de los grupos insurgentes y la res-
puesta contrainsurgente, inclusolalegitima, condujo ala adopcién,
por parte delasociedad colombiana, de una mentalidad guerrerista,
un denominado “modo guerra”, frente a los problemas politicos y
sociales. Esta mirada belicista llevaba a interpretar las tensiones
delasociedad desde lalégica de la confrontacién amigo/enemigo™
que impedia la negociacién politica entre adversarios mediante
un didlogo civilizado para encontrar una salida consensuada a los
conflictos. Asi, la mirada desde el “modo guerra” trajo consigo la
estigmatizacién del oponente, caracterizado como enemigo absoluto,
conelquenohaynadacominyal cual hay que neutralizaroeliminar.

Otro de los puntos del Informe muestra cémo esta concepcién
bipolar de la sociedad condujo a los contrincantes a pasar por
alto los limites que les imponian sus propios c6digos de conducta,
llegando a graves violaciones de los pp. HH. y el DIH. En el caso de
las fuerzas estatales, las ejecuciones extrajudiciales, los llamados

“falsos positivos” y otros abusos como detenciones arbitrarias y
torturas, junto con su comportamiento hostil frente ala poblacién
—casi como de ejército de ocupacién—, afectaron severamente
la legitimidad de su accionar en la opinién publica nacional e
internacional. En el caso de las guerrillas, su imposicién, en las
zonas por ellas controladas, de un orden social mas represivo y
autoritario que el que decian combatir, terminaba, paradéjicamente,
reforzando las estructuras que combatian y posponiendo los
cambios que demandaba la sociedad al deslegitimar los intentos
de reformas graduales de grupos progresistas. Por otra parte, el
Informe sefiala que la opcidén violenta de los insurgentes se habia
visto favorecida por el fracaso de las reformas impulsadas por
algunos sectores y resistidas por otros.

12 Alestilo de Karl Schmitt (1991) en su obra El concepto de lo politico.
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Tal vez, uno de los puntos mas relevantes del Informe de la
Comisidn es su caracterizacién del conflicto como una guerra que
no se libré entre ejércitos combatientes, sino que afecté mayorita-
riamente a poblacién campesina indefensa, atrapada en el fuego
cruzado de los contrincantes. Esta concentracién de la violencia
en sectores campesinos, especialmente en zonas de colonizacién
periférica, implicé, ademas, que la violencia tuvo que ver con los
problemas de la siempre postergada redistribucién de la propiedad
y de la integracién territorial del Estado colombiano.

Finalmente, uno de los aspectos que destacan los informes
es el de las consecuencias lamentables del conflicto para la vida
politica del pais: el reforzamiento de la resistencia de los sectores
dominantes frente alas necesarias reformas, cuyos abanderados
quedaban asimilados a la insurgencia, junto con el cierre de es-
pacios politicos paralos impulsores de esas reformas, que debieron
afrontar el rechazo delos grupos masradicales y la deslegitimacién
por parte de los opuestos a las reformas.

Reflexién conclusiva a propdsito

del “legado de la cev”

Aunque aiin es muy pronto para hacerunbalance delos aportes
dela cEv, cabe notarlarecepcién mayoritariamente positiva que
ha encontrado en la opinién puiblica, nacional e internacional, a
pesar de algunos esfuerzos por deslegitimarlos como sesgados
(por provenir, la mayoria de sus miembros, de grupos de izquierda,
criticos al sistema o ser defensores de DD. HH. y minorias étnicas).
Esto los llevaria, supuestamente, a subrayar, prioritariamente
las violaciones de las fuerzas estatales, que quedaban puestas
en igualdad de condiciones con los insurgentes, al tiempo que a
minimizar los desmanes de los guerrilleros.

Al parecer, estarecepcién predominantemente positiva del
Informe de la cev se debe a su idea central, que es su principal
legado: el rechazo de la lucha armada como instrumento de la con-
tienda politica, central en los acuerdos de La Habana, a partir
de las desastrosas consecuencias no pensadas de la opcién
voluntaria de algunos agentes que embarcaron a la sociedad
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colombiana en “modo guerra”, con una mirada bipolar, centrada
en la confrontacién entre enemigos absolutos, que impedia
cualquier negociacién con los adversarios. Otro legado es su
mirada de esperanza en el futuro, por medio de las experiencias
deresiliencia de muchas comunidades golpeadas porla violencia,
pero, en especial, por el surgimiento de muchas iniciativas de
grupos sociales para la superacién de los efectos de la violencia
y de las estigmatizaciones que miran a los diferentes como
enemigos internos.

Este rechazo dela opcién armaday elllamado ala esperanza
traen consigo otra cara dela moneda, pues deben ir acompafiados
del reconocimiento explicito de la legitimidad de la democracia
realmente existente, a pesar de sus limitaciones y restricciones,
que fueron aducidas por los actores armados como pretexto para
justificar su opcidn, y, consiguientemente, de lalegitimidad de la
respuesta estatal ala insurgencia dentro delos limites legales del
Estado social de derecho, expresados en el respeto a los pp. HH.
y el pIH. Si bien estas conclusiones no aparecen expresadas de
forma explicita en el Informe, se pueden deducir de las numerosas
menciones, diseminadas alolargo del documento, que evidencian
que el régimen politico colombiano, a pesar de sus restriccionesy
vicios, nunca estuvo totalmente cerrado, aunque tuvo momentos
deintentos de cierre al lado de momentos de mayor apertura. Por
ello, la consideracién de momentos como la dictadura disfrazada
del Estatuto de Seguridad y el exterminio dela up pareceria dejar
abierta la posibilidad de reconocer que, en algunos momentos de
la historia reciente, se podria justificar el levantamiento contra
un régimen opresor.

Por estas razones, el rechazo explicito de la cev ala opcién
armada va acompaifiado por un llamado a la conciencia ética de
lanacién, desde el reclamo del presidente de la cev, Francisco de
Roux, que reflejala indignacién tanto porla aceptacién tacita de
buena parte dela sociedad frente ala barbarie sufrida, como por
lano consideracién de los actores armados de las consecuencias
macabras de su decisién, ademds de su invitacién a superar,
desdela “realidad delas victimas”, la mentalidad guerrerista que
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predomina enla sociedad colombiana y apartarse de “los mesias
que pretenden apoyarlalucha social legitima con ametralladoras”.

Para esareflexi6n e invitacién, se hace necesario profundizarla
vida democratica a partir de una mirada critica de nuestro proceso
histérico, que no aparece considerada de manera explicita en el
cuerpo del Informe, aunque estda mencionado en el documento
introductorio y sugerido en numerosos apartes de los tomos de la
cev. Estamirada critica supone un acercamiento despolarizado y
despolarizante del conflicto armado que supere la estigmatizacién
delos que no comparten nuestrasideas y unaapertura del camino
a diversos procesos de reconciliacién entre el Estado, los actores
armados y la sociedad.

De ahi, se desprende el desafio de fortalecer la capacidad de
la democracia colombiana para ir solucionando los problemas
apilados en nuestra historia, por medio de reformas graduales y
acumulativas, que partan delas posibilidades concretas existentes
para acercarse al ideal de sociedad reconciliada en la verdad y la
justicia, siguiendo el enfoque posibilista de Albert Hirschman
(1963). Esto implicaria una recuperacién de la politica realmente
existente, sin aceptar su caricter parcialmente restringido y
excluyente, que proporciond el pretexto justificador de la lucha
armada. Por consiguiente, se debe asumirla via politica paralograr,
de manera gradual, las reformas que permitan ir superando tanto
laexclusién politica y social como las profundas desigualdades que
se derivan del modelo econémico de desarrollo y que Francisco de
Roux, en sudiscurso introductorio, propone repensary desarrollar
de manera sistematica.
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